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България отново 

на ВенециансКото Опенале! 
Разговор с Катя Ангелова, 
дпректор на българския павшион - 
на страници 6-7 


Газета Виборча - 30 години 
осъзнаш изодор. За юбшщея 

на емблемашичния Вестник - 
на страница 9 


СКокът на ЩоКхаузен В бъдещето. 
Сбетовна премпера на Аиз ис 

6 Амстердам - Светлана Непчева - 
на страница 12 


До мшнистъра 

на Културата 

Копие: До Кмета 

на град Хасково 
Копие: До директора 
на ДТ - Хасково 


Дт 


Подписка 


за увековечаване на при- 
носа на Георги Налбантов 
8 историята на българ- 
сКия театър и КонКкрешно 
дейността му Като дш 
ректор на шеашъра В 
град Хасково 





еорго Борисов 
диразаинаетеенипеттнсис ОЩЕ ТеТНЕОР 


И замирисва 












Уважаеми 

дами и господа, 

СКъпи 

актриси и актьори, 
СКъпо наши зршпели, 
Всички, Кошпо сте имали 
щастието да гледате по- 
становКште на 
Хасковския театър, да 
участваше В шях и да 
усещате грижоВвния и 
Възвисяващ дух на Воде- 
щия този театър, неза- 
менимия Георги 
НалбантоВв, уверени сме, 
ще се подпишеше под 
този призив за уВвеКове- 
чаВване на неговата па- 
мет. Ние искаме да бъде 
постаВен няКаКъв знак 
(паметна плоча/ баре- 
леф), Кошпо да напомня 
на хората, Кошпо обичат 
театъра, че, за да го 
има него - Театъра, 
порябВа да ги има и ду- 
ховни личности Като не- 
забравимияш Георги 
Налбантов. Във Време- 
то, Което сега с прония 
наричаме „безвремие”, ди- 
ректорът Налбантов 
превърна ХасКоВсКия те- 
ашър В най-българсКкия 
БългарсКи театър. В ре- 
першоара му можеха да 
се гледат ИоВкоВ, 
РадичКкоВ, Константин 
ИлиеВ, Боян Папазов. 
ВсичКи, Които помним 
тези славни Времена, би 
пурябВало да се присъеди- 
ним Към пдеяша на тога- 
Вашния драматург на те- 
атъра Стефан ЯнкоВ. 


Иван Добчев 
Стефан ЯнКов 





на „море 


Издателство Факел еКспрес 
Цена 10 АВ. 


Хосе Ортега и Гасеш 


Европа и идеята 


за на 


СъстаВителство и предговор 
Лазар Копринаров 
ПреВел опа испански 


Ефоим СтанКобв 


ИК Колибри 
Цена 24 АВ. 



















ща а 


памет на СВетлин 


На 14 юни В галерия „Райко АлексиеВ” на СБХ се 
отКри изложба, посветена на паметта на 
СВетлин Русев, организирана оп негови ученици, 
Колеги и приятели. На пази дата ВсяКа година 
той опбелязваше рождения си ден със своя излож- 
ба. В сегашнаша изложба са ВКлючени няКои от 
знаковитпе му произведения от различни периоди 
на творчеството му, Както и пексштоВе от и за 
него. Публпкуваме част ош паях. 





Е2 


к 


Месианството ми е чуждо Като понятие. По-скоро 
Винаги съм имал усещането, че трябВа нещо да се 
свърши - това е работа, Която трябВа по няКаКъВ 
определен начин да се свърши. А тя беше свързана с 
протидоречия, с битКи, с доказване, бих Казал, с про- 
грама, Която трябВа да наложиш. 


Аз може да чувствам Вина за Всичко, Което не съм 
направил. Но илюзиите... много от илюзиите се окКа- 
заха разкошни и се осъществВиха. Други Времето ги 
срина по доста груб начин. Ако има нещо, с Което се- 
га бих се хванал и бих правил, това е нещо, за Което 
аз отговарям от начало до Край. Ние градихме мно- 
го Кули на истината, и то не мираЖи, а Кули на съ- 
зиданието, Които и Времето, и хората сринаха и 
отрекКоха. 


При нас таКа са сложени нещата за хубаво и за ло- 
шо, че Като се завърти няКой Вятър, отВвяВва Всичко, 
Което е напраВено... АКо погледнем Към историята, В 
развитието ни сякаш има няКаКВва обреченост, Кар- 
ма, Която непреКъснато плащаме. След 9 септември 
„много неща бяха унищожени и лиКВидирани. После, 
Когато нещо се изгради и част от Културата ни успя 
да стъпи на Краката си, мина друга буря и ги отвя. 
Сега, след 10 ноември, КаКкВо стана? Сринахме Всич- 
Ко, отказахме се от Всичко. След още десетина годи- 
ни преход започваме да се Връщаме Към неща, Които 
бяха създадени. Защо, Вместо да следваме едно нор- 
-мално развитие, ние следваме Винаги духа на отри- 
цанието? 


Сложна е човешКката природа. ДълбоКо В човешКата 
душа Витаят бездните на мраКа и сияйните Върхове 
на светлината. ЧоВек е преди ВсичКо добър и благо- 
роден и едновременно с това толКоВа разрушителни 
стихии носи със себе си, Които могат да пометат 
устаноВени с ВекоВе добродетели. Коя струна ще за- 
сегне художникът - тази, Която ще изпълни прос- 
транството с духовна светлина, или другата - на 
разрухата и унищожаването? Кой път ще избере ху- 
дожниКът В себе си? Този на изпитанията и отго- 
Ворността или другия - на радостта и самодовол- 
стВото? ОтКъде ще тръгне художниКкът - от собст- 
Вената отговорност или от задълженията на други- 
те? Въпросите следват един след друг - Кой от Кой 
по-сложни и по-трудни. А отговорите? УВи, отгово- 
рите са В нас! 





Светлин. РусеВ, Автопортрет, 
началото на 90-те: години 
и „9 г 


Не мога да си представя да правиш изкуство, Както 
ти го мислиш, аКо не се чувстваш свободен! Разбира 
се, има ограничения - общестВени, битови, семейни, 
да Кажем политически, но свободата е нещо по-голя- 
мо, по-същностно и по-независимо от тези неща. 
Имал съм моменти на съмнения заради Времето, В 
Което ЖиВеехмие. Как ще се посрещне поВедението ми, 
дали нещо не трябВа да променя... Лошото е, Когато 
някой си Въобрази, че йерархията на Властта може 
да има нещо общо с духовната йерархия и почне да 
разпределя нещата от тази позиция. Това се правеше, 
пък и сега продължава да се прави - от позицията на 
Властта, от йерархията на Властта да определяш 
правилата. 


Свободата... Тя е най-спекулативната тема, Която се 
Върти не само В нашите среди и В нашето общество, 
но изобщо В света. Коя свобода? Тая, Която носиш В 
себе си, Вътрешната свобода, или Външната свобода? 
Икономическата принуда ли или политическата? Или 
друга принуда, Която е по-съществВена?... Един от учи- 
телите беше Казал: “Само този, Който не е минал 
през дисциплината на духа, само той не знае Всъщ- 
ност КолКо е сурова свободата.” 


Светлин Русев 


Три минути мълчание 


Картините на СВетлин РусеВ по особен начин дейст- 
Ват на ВъобраЖжението ми. Художникът изследва и се 
движи едва ли не В границите на невъзможното, Ка- 
то търси преди Всичко и навсяКъде духовността. 
Дори трудно бих нареКъл неговите тВорби Картини. 
За мен това са по-скоро зони на тишината, те са- 
-мите излъчват тишина, превърнати са 8 инструмен- 
ти на тишината. НяКои от тях сравнявам с трите 
минути мълчание, приети В световното Корабопла- 
Ване... Когато право да даде сигнал за помощ има 
единстВено Кораб, изпаднал В бедстВено положение. 
Мисля, че художникът е притихнал В Картините си, 
обърнат едноВременно Към ВсичКи посоКи на сВета, 
ослушва се и чаКа да долови и най-малкия трепет на 
тревога, и най-далечните чоВвешКи призивни за по- 
мощ... 

Обърнете Внимание, Когато застанете пред Карти- 
ните и се загледате В лицата, КолКо замислени и 
тихи са Всички те и КаК ВсеКи един е на прага на ня- 
Какво очаКВане, на самия предел. Защо СВетлин Русев 
избира тишината или защо я предпочита? 

Той не рисува рая, защото там се Кади много та- 
мян, непреКъснато се носят псалмопения и Вее сКуКа. 
Нито рисува ада, защото там постоянно има няКа- 
КъВ шум и бъркотия... 

Той потърси чоВеКа В тишината, за да го издигне по 
този начин по-Високо от делничната гълчава. Дори 
тичащият чоВек с огъня тича В едно особено напрег- 
нато мълчание. Прометеево тичане В една съвремен- 
ност, изпълнена с напрегната тишина! 


Йордан Радичков 


До ре дике 
То ДЕ 
Теорги Борпсбб. „И замприс- 
Ва на море“. 
Стихотворения. РедаКтор 
Васш Балев. ХудожестВено 
оформление Киорш ЗлашкКоВв. 
София: Факел експрес, 2019 
г. 
Ако той не е на Колене 
пред хората, Винаги е бил 
на Колене пред поезпияша. И 
Пе помагал да се изправи 
(по руски маниер). В тази 
Книга, с привидно лекомисле- 
но заглавие, ме ужаси на- 
трапчиВвата темашизация 
на смършша. „И замирисва 
на смърш“ е шайношо загла- 
Вие на пази тънка и бру- 
тална Книга. Винаги съм се 
удиВвляВал на способността 
на Борисов да Вижда замаха 
п отсечените ЖестоВе на 
Вехтозаветността В нашия 
актуален свят. Неговата 
работа е пърВвозданното. 
Нищо и ВсичКо Влизат В ръ- 
Копашен бой В тези стихо- 
шВорения. Стихотворения, 
Кошто са пръв братовчед на 
поезията на Борис Хриспод, 
но без нейната утешителна 
мшувка. Стихотворения, 
Кошпо са заразени от усе- 
щането на Атанас Далчев 
за Випаеща празноша, с Коя- 
то се налага да се справим, 
но при Борисов се мярВа и 
една загадъчна баладична 
Жилка. Могъща работа: леко 
погнусена и от сВета п хо- 
рата му, обидена, Катего- 
рична, аутисшична, Каштас- 
трофична... Сещам се за 
един кКршпик, Кошпо изобщо 
не ползва прилагателни, за 
да не би Времето да го оп- 
роВергае. Аз не мисля за се- 
бе си- и В случая хич не ме 
е страх от суперлативише. 
БорисоВ не е моят поет, но 
безспорно е голям, много го- 
лям поет. 


Аншон Чехов. „За писането. 
Кореспонденция“ Превод оп 
руски Пештрана Пасева. 
Корица п дизайн Костадин 
КоКаланов. София: Лост, 
2019. Цена 18 лв. 

Отварям напосокКи. 
Писмото е от 23 оКктомВри 
1903 г. Писано е В Ялта, Къ- 
дето след 1898 г. Чехов сп 
построяВа Вша и шам пише 
последните си дВе пиеси - 
„Гри сестри“ и „Вишнева 
градина“. Адресатът на пис- 
мото е НемироВич- 
ДанченКо. Чехов му пише: 
„ЖиВея самотно, пазя дие- 
та, поняКога се озлобявам, 
омръзна ми да чета - ето 
моя Живот. (...) ТуК също за- 
студява. Е, бъди здрав и 
споКоен, и не се сърди. 
Чакам писма. Не писмо, а 
писма“ Чехов ще си отиде 
от шози сВяшт след няма и 
година, на 44. В руското 
академично 30-томно изда- 
ние на събраншие му съчи- 
нения писмата заемат „ед- 
Ва“ 12 шома. У нас на два 
пъши Вече е предстаВяна 
Кореспонденцията на Чехов, 
но В изданието на „Лист“, с 
изключение на няКолКо, са 
непубликувани до този мо- 
менш писма. Послесловъш 
на преводачката Петшрана 
ПасеВа е Оезупречен. 
Безупречна е и работата на 
художника Костадин 
Кокаланов, чиято работа се 
осноВваВа на „пгра“ с подписа 
на гениалния писател. 
Пасева пише: „Нека ни Оъде 
позволена следната теза: 
частното писмо - тоВа е 
началото на художестВена- 
та проза. И дейсшВително, 
ако проследим ранншие 
ЧехоВи писма до братята 
му що до Лейкин, ще Видим 
В шях наченКи, скелето на 
бъдещите му разкази и пие- 
си. (...) Защото рано шли 
Късно, Всичко В човешкия 
жЖжиВот се превръща В лшпе- 
ратура“ Пасева споделя 
много любопитен детайл: В 
писмо Дмитрий Григорович 
моли Чехов да изостаВи 
Кратките хумористични 
разкази на парче и да се 
посВети изцяло на паланша 
си. (Неуместно ши не, ще 
сВържа тази препоръка с 
Кршишката на д-р Кръстев, 
Кошпо Вижда В добродушни- 
те разкази на Вазов лишера- 
турни „анекдоши“. А и 
Вазов, Като Чехов, иска да 
е Колкото се може по-близо 
до Живота - с пълното съз- 
нание за пошлостша му.) 


М.Б. 


БишКата за европейски 
постове изважда на светло 
ноВ германски Въпрос 


Настроението на Ангела МерКел е ВКиснато. Не Пе ден 
и пя го поКазва на Всички. След срещата на Върха, пос- 
ледВвала евВроизборите и състояла се на 28 май В Брюксел, 
германската Канцлерка е наясно, че нейното протеже - 
баВарският полшпик Манфред Вебер, председател на гру- 
пата на ЕНП (консерваторите) В ЕВропейсКия парла- 
мент - няма шансоВе да бъде следващият председател 
на ЕВропейсКата Комисия. 

ТоВа е голямо разочарование за странаша, Която се надя- 
Ваше, че нейният ред е дошъл, имайки предвид, че послед- 
ният германец, заемал този пост, е Валтер Халщайн 
(1958-1967). Ангела МерКел, Която не е свикнала да 1 се 
отказва В Съюза, държа заплашителен тон: „ще трябва 
да намерим име, за Което „п държавните, п правшпел- 
стВените лидери“ имаме Консенсус, и шоВа ще ни позволи 
да дейстВаме, Оез да се нараняваме“. В протиВен случай, 
предупреди шя, „тоВа рискува блокиране на финансовата 
рамКа 2021-2027, тоест, бюджета на общността, Който 
трябВа да бъде приет единодушно и Където Германия е 
най-големият Вносител... 


Свиреп апешшп 

На френскшпе си събеседници германската КанцлерКа даде 
ясно да разбераш, че след Като Еманюел Макрон препреч- 
Ва пътя на Манфред Вебер, и шя, на свой ред, ще наложи 
Вето на назначаването на 68-годишния французин Мишел 
Барние, шъй Като Вече е Време щафешаша да се предаде 
на друго поколение. 

В Парож посланието е получено: ако германецът падне, 
французинът ще го последва. Това е една националистическа 
логика, при Която уменияша не играят Вече ншкаКВа роля. 
Това плаши Даниел Кон-Бендиш, близък до Макрон и бивш 
евродепутат от Зеленште: „ако развеем Военни знамена, 
пова ще бъде Катастрофално за бъдещето на Съюза“. 
Германските амбиции не се ограничават само до Комп- 
сията: Берлин поглежда и Към Европейската централна 
банка (ЕЦБ), Където мандатът на сегашния 1 президент 
Марио Драги изтича през ноември. Нима Вече не е ред 
на германец - след холандец, французин и шпалианец? 

Този свиреп апешшп започва сшлно да дразни немалко от 
партньорите на Германия, на първо място Франция, Коя- 
то със закъснение осъзна германсКия империализъм, нало- 
жЖен тайно по повод Кризата В еврозоната (2009-2012). 
Тъкмо тоВа бе моменшъш, Когато Берлинската република 
осъзна силата си, без Която не може да се реши ншпо 
един Въпрос В сферата на икономшкаша пли бюджЖеша, а 
КаКВо остаВа да се тръгне срещу нея... 

ВсичКи механизми, създадени за решаването на Кризаша, 
следВваха постаВените от Германия условия, но ше осша- 
наха междуправителстВени с цел на Германия да 0 се да- 
де праВо на Вето (през Бундестага). 

Но преди Всичко, с реформата на ПаКша за стабшлноспа, 
германската Концепция за добра икономичесКа и фисКкална 
полишиКа се превърна В мантра на еврозонаша. Казано 
накратко, Ключовете за еврозоната сега са В ръцете на 
германците. 


Тясна мрежа 

За да си осигури Контрода Върху европейската машина, 
германският ХристияндемокрашичесКки съюз (ХДС) пи, В 
по-малка степен, Германската социалдемоКкратическа пар- 
шия търпеливо постаВят сВоп членове на Всички Власто- 
Ви нива. ЕВропейският механизъм за стабилност (В със- 
тояние да ошпусне заем В размер на 750 милиарда еВро с 
цел подпомагане на държава), ЕВропейскаша инВестицион- 
на банка, Сметната палата и Единният съвет за пре- 
структуриране (новият орган за преструкшуриране на 
ЕВропейсКкия банКкоВ съюз) са председателсшВани от гер- 
манци. В другите институции те заемат Вторише мес- 
ша В Перархияша, но реално пршпежаВат Власт. 

Да Вземем, например, генералния секретар В ЕВропейсКкия 
парламент (Клаус Веле изпълнява длъжността близо 10 
години) и неговия заместник, Кошпо са германци; а също 
и генералншие секретари на ЕВропейската Комисия 
(Мартин Зелмайер) и на ЕВропейсКката служба за Външна 
дейност (Хелга Шмид). Сампят председател на 
ЕВропейската Комисия - пдващият от Люксембург Жан- 
Клод ЮнКер -дължи поста си единстВено и само на под- 
Крепата на двата германски съюза ХДС и ХСС, Кошпо 
изцяло доминират В ЕНП (Зелмайер е протеже на 
„Кръстника“ В Парламенша - Елмар Брок, Който, осВен 
Всичко друго, е и от близкия Кръг на КанцлерКаша). 

Тези германци назначават на Ключови позиции В подопеч- 
ните им ВедомсшВа също германци ши „германо-съвмес- 
шими“ (Културно близки до тях) служители: например, В 
ЕВропейсКкия парламент В най-Важнаша генерална дирек- 
ция - шази, Която Координира законодателншпе дей- 
ности, дВе преши от директоршпе п три пеши оп на- 
чалник отделите са германци... 

СъществуВането на пази изключително шясна мрежа 
обясняВа защо еВропейските институции не Крипшкуват 
никога Германия, чшшпо чудовищен търговски излишък 
(дължащ се на подценяВването на единната Валута) дес- 
табилизира еврозоната. 

Тези дисбаланси биха се Коригирали благодарение на един 
общ бюджет на еврозоната, но Берлин е алергичен Към 
ВсякакВа финансова солидарност и шоКу-що го уншцожи - 
за голямо разочарование на Еманюел Макрон - Като го 
сВеде до прост инструмент за насърчаване на струКшур- 
ни реформи, КакВото Всъщност беше манпаКалното Же- 
лание на Германия. 

Казано накратко, ако Германия продължаВа да бъде евро- 
пейска, то поВва се дължи на обстоятелството, че пя е 
оформша една обслужваща собственшпе П интереси „гер- 
мансКа ЕВропа“, ако използваме израза на германския фи- 
лософ Улрих Бек. Но ЕВропейският съюз не е създаден с 
идеята да гарантира господстващата позиция на една 
единствена държава - и особено не на Германия. 

През 2012 г Йошка Фишер, бившият Външен министър 
на Германия, предупреди Ангела МерКел да Внимава; да се 
пази оп подобно ВисоКомерие: 

„Би било едновременно и трагично, и Комично Как една 
обединена Германия сее разруха и за треши път разбива 
еВропейсКия ред - с мирни средства и с Възможно най-до- 
бришпе намерения на света“. Бишката за европейски 
постоВе изважда на светло този ноВ германски Въпрос. 


Жан Катръомер 
Соийззез Де Вгихейез, 21.06.2019 
ПреВод от френски Иван Ноколов 





0 сияние“ (Апгога Вогеайв: Езгак! пу), 2017, Унгария, 
4 минути, режисьор Марша Месарош, продуценти: Ищван 





Да целунеш 


Маджор, Андреа Козма, Гюл Тогай; сценаршй: Марта Месарош, 
Золтан Янчо, ЕВа ПатаКи; оператор Пьотър СобчинсКи млад- 
ши, В родшие: Мари Тьорьочик, Илдико Тот, ФранцисКа 
Тьорьочик, Йожеф Вундерлох, Антонио де ла Торе п др. 
Награди: на публиката от Чикаго 


Не проумяВам защо 
„СеВерно сияние“ на Марша 
Месарош (1931) не е поКаз- 
Ван поне фестиВално у нас. 
Твърде любопшпно изследва- 
не на човешКото оцеляване 
и „съвместяването“ на Вре- 
мето, Където паметша па- 
ри, Както обикноВено при 
унгарската майсторка. 
Филмът започва с целувка 
между момче и момиче, а 
Кадърът ще се показва още 
няколКо пъти. Отново, Как- 
то В „ОсиноВяВане“ (1975) 
ши „Те двете“ (1977), на фо- 
Кус са Женски отношения. 
Но тук не са свързани с 
ерошизъм, нито с фемини- 
зъм, а с проумяване на дъл- 
го Кршпи тайни между май- 
Ка и „дъщеря“. 

В унгарското селце Медер 
Възрастнаша Мария (Мари 
Тьорьочик) получава писмо 
от МосКВа и след Като го 
прочиша, изпада В Кома. 
Дъщерята Олга Кунц 
(Илдико Тот) е изтъкнат 
адвоКат ВъВ Виена с порас- 
нал син и сложен брак с ис- 
панец (Антонио де ла Торе). 
Когато пристига В Оолница- 
та, лекарят П Казва, че ни- 
Коп не може да целуне лаКъ- 
тя си и шаКа не дава гаран- 
щш за събуждането на сшта- 
рицата. Действието се 
прехвърля през 1953 - В 
Медер е заточен аристо- 
Кратът Акош (Иожеф 
Вундерлих), с Когото млада- 
та КрасаВвица Мария 
(Франциска Тьорьочик) шма 
пламенна Връзка. На път да 
избягаш ВъВ Виена, те са 
хВанати от прима съвеш- 
ски Войници, Кошпо убивапа 
младежа, а девойката изна- 
сшВат поред Край трупа на 
любимия 1. ВъВ филма се 


Млади 

скулптори 
галерия 

Сезони 


На 2 юли В галерия 
„Сезони” се ошКри издоЖ- 
баша „15 + 1”, Включваща 
произведения на осем 
млади скулптори от по- 
следния Клас на доцент 
СВешослаВ ХристоВ В Ка- 
тедра „СКулптшура” на 
Националната художесш- 
Вена академия. ТоВа са 
Благица Здравковска, 
ДесислаВа Досева, Елена 
Яневска, Георги Георгиев 
- ЖоЖо, Стефан Иванов, 
Марк БойчеВ, Шабан 
Хюсмен и Яна 
КараманджуКова. Те по- 
Казват работите си заед- 
но с шези на своя препо- 
даВател. За последните 
15 години доцент 
Христов е изВел шри 
пълни Курса оп студенти 
и шоВва е чешвършияш му 
поред Курс. За постижЖе- 
нията на студентшпе 
от последния си Курс 
преподавателят споделя: 
„Не са много хораша, на 
Които съм имал удо- 
Волсшвиешто да им препо- 
даВам и да споделя сВоп- 
пе пластични Възгледи, но 
сред тях има имена от 
бъдещето, за Кошто е 
редно да им бъде обърна- 
то Внимание, не че те 
Вече не са си създали име 
със сериозна активност и 
изяви не само у нас, но и 
извън пределише на стра- 
ната. За мен е чест да 
споделя тази идея с шях п 
да покажем съвместно В 
изложба посоките В сКулп- 
тураша, Кошпо сме си 13- 
брали. Тук чрез шях под- 
чертаВам един Вече реа- 
лен резултат от моето 
общуВане с шях и начина, 
по Койшпо ВсеКи се е раз- 
Вид“ 

Изложбата ще продължи 
до 31 юли 2019 г. 


к 


отбелязва, че ВъВ Виена и 
Долна АВстрия по Време на 
съвештсКата оКупация шмало 
оКоло 240 000 изнасилвания. 
Когато Все пак стига Във 
Виена, Мария е спасена опа 
Щефан Кунц (Хари Принц), 
Кошпо по-Късно става неин 
съпруг, но това само се спо- 
менаВа В началото. Там тя 
се сприятелява с братов- 
чедКата на АКош Едшп 
Цимерер (ЕВа-Мария 
Просек), Която има злочес- 
та ВръзКа с офицер от ру- 
ския север. И двете раждат 
сами по едно и също Време. 
Едит е отВедена, а Когато 
руснаците идваш за бебето 
0, Мария извършВа нещо не- 
простимо. Междувременно 
Възрастнаша Жена се събуж- 
да, лекарят отбелязва, че е 
целунала лаКъшя си, а дъще- 
рята настоява да научи 
скритата истина. И е 


Мари Тьорьочик В Кадър 
от СеВерно сияние 


д 
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Тия дни медшшпе съобщиха, 
че у нас най-сетне ще запо- 
чне да функционира „остин- 
ски имотен регистър”, Ка- 
то при това „поименната 
система на ВписВане ще 
бъде сменена с пошмотна”. 
На Колко от нас шази но- 
Вина говори нещо? Колко 
от нас са наясно с радикал- 
носшша на шази промяна - 
В случай, че се осъществи? 
Опи за шаКкаВа промяна у 
нас е правен още през 90- 
те, Когато се Ковеше 
Законъш за Кадасшъра и 
имотния регистър съгласно 
ноВия полшпичесКи дневен 
ред - проватизацияша п Въ- 
Вежданешо на Валушен 
борд. Налагаше го появата 
на чуждестранни инВести- 
тори, Кошпо настояваха за 
екзотичнаша ни пошменна 
система (Вписване на име- 
то и данните на собстве- 
ншка) да бъде заменена с 
по-разпространенаша п по- 
сигурна пошмошна (Въз ос- 
ноВа на Кадастралните 
данни). Тогава прябВаше да 
бъде изградена и Компю- 
шърна автоматизирана ин- 
формационна система за 
Кадастъра и имошния ре- 
гистър (ИИСКИР). За цел- 
ша през 2000 г. минисшъ- 
ръш на регионалното раз- 
Витие и благоустройство- 
то ЕВгени Чачев се срещна 
с Лий Холстейн, отгова- 
рящ В СВетоВната банКа 
за страншие от ЕВропа и 
Централна Азия, и Томас 

О "Брайън, предстаВител на 
банКата за България, за да 
договори заем ош 33,5 ми- 
лиона евро за изграждането 
на системата. 
Изпълняващите агенции 
щяха да са Агенцията по 
геодезия, Картография и Ка- 
дастър и Агенцията по 
ВписВванияша, а фирмаша-из- 
пълнител - „Сшменс Бизнес 
Сървисис“ ЕООД. Тази сис- 
тема прябВаше да е свър- 
зана с Единната система 
за гражданска регистрация 
и административно 06- 
слуЖВане на населението 


лакътя сп 





тръпно, и е болезнено. В 
търсене на отговори, Олга 
и Антонио отиват чак В 
Мурманск, Където Виждат 
северното сияние. 

Жесток и емоционален, 
фъмъшт продължаВа исто- 
ричесКата линия В Киното 
на Марта Месарош на те- 
ма семейство и поталшта- 
ризъм. Сред многото загла- 
Вия се отКроява тршлогия- 
та от 80-те „Дневник за 
моште деца“ „Дневник за 
мошпе любими“ и „Дневник 
за мошпе родшпели“ Родена 
В Будапеща, но заминала Ка- 
то малка за СССР с роди- 
телите си, шя е изпитала 
на гърба си емигрантсКата 
орис и сталинсКките репре- 
спи. Самата споделя: „Баща 
ми беше сКулоптор, искаше 
да открива худоЖжестВена 
академия В Киргизия и зами- 
наха с маша ми. 
Разстреляха го през 1937. 
Бях малКа и нищо не знаех 
за шоВа. Имах Късмеш, че 
след Войната дойдоха унга- 
рцишие и ни прибраха“. 

Сега разказва за любоВ и 


реформа | 
(ЕСГРАОН), с регистршпе 
на общините и уВеренияша 
бяха, че до Края на 2008 г. 
ще е готоВа. Според меди- 
шпе, пя не само бе готова, 
но и наградена ош 
Вашингтон „за изключшпел- 
ни резушаши и положишел- 
но Въздействие Върху иКо- 
номическия ЖиВошт у нас”. 
Ако обаче някой си е пра- 
Ви регистрация В 
ИИСКИР, сигурно е забеля- 
зал, че сашш има, но не и 
система; има регистри, не 
и „единен регистърен цен- 
тър“. Просто регистршпе 
не общуват помежду си, не 
обменят данни с 
Кадастъра, Кошпо би пряй- 
Вало да има централна роля 
при поимошната система 
на вписване! Всъщносш, са- 
маша система на вписване 
ншкога не бе променена, Въ- 
преки че медиште дълго 
предъвКВаха темата. И 
ето че пак се Връщат на 
нея! Тази объркВаща непо- 
следователност В реформа- 
та ни може да се обясни с 
едно малко допускане. Да 
речем, че до 2000 г. у нас е 
имало една Национална 
стратегия за реформа, 13- 
цяло съгласувана с препоръ- 
Ките на тогавашния спон- 
сор - СВетоВвнаша банка: 
имошният регистър да бъ- 
де обединен с Кадастъра, а 
системата на вписване да 
стане пошмошна. От 2001 
г. нататък обаче, след 19- 
Ването на НДСВ на Власпа, 
стпигналата донякъде ре- 
форма е трябВало да спре 
и да почне отначало, но по 
друг проект на друг донор 
- брюКселсКи. В шази 06- 
становкКа е било съвсем ло- 
гично СВетоВнаша банКа да 
се оштегли от нещо, Кое- 
то Вече не е неин проеКш. 
ТаКа Клаузаша, Включваща 
изграждането на Търговския 
регистър (ТР) заедно с 
Имотния и Кадастъра по 
договора, е отпаднала и 
Търговският регистър, 
предвиден за изграждане за- 
едно с Имотния и 





мъченичество, грях и стоп- 
цизъм. Разделен на два Вре- 
меВи пласта, филмът е на 
моменши фрагменшарен, но 
линията на оцеляването е 
изведена силно. На екрана 
се говори на унгарсКи, нем- 
сКи, руски, английски. От 
филм за тправматичните 
рекапшпулации на прешаша 
Възраст, Марша Месарош 
съгражда пъзел оп частици- 
те чудовищни манипулации 
на историяша. АКприсшпе 
са приятни, но магнишъш 
на „СеВерно сияние“ е пора- 
зителнаша Мари Тьорьочик 
(1935), В чишпо очи блести 
любоВ, ненавист, шната... 

На Въпрос за заглавието, 
Марша Месарош отговаря: 
„Защото ВъВ филма има ге- 
роп ош Мурманск, а шам 
има северно сияние. ИсКах 
заглавието да е сшмВолич- 
но“ Фълмът не достига ма- 
щаба на най-сшните П фш- 
ми, но си струва да се Види 
Как Жена на 86 режисира 
твърдо и съвременно. 


Геновева Димшпрова 
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Кадасшъра, останал за д0- 
изграждане по РНАКЕ, а 4 
мшлиона ош договора на 
Чачев - недоусВоени (шол- 
КоВва е струвала Клаузаша). 
Така Вече изграденияш с па- 
ри на Световната банка 
Кадасшър останал изолиран 
В ИИСКИР. 

Ако поразровим, ще Видим 
договора, сключен оп 
Чачев, споменат В няКоп 
медии Като 33 млн. евро, В 
други - 25 млн. долара, а В 
трети - 29 млн. долара. И 
може да сп помислим, че 
стаВа дума за различни 90- 
говори, но договорът беше 
един и за онзи шш заеми, 
Кошпо СВетоВната банКа 
отпусКаше В еднаКВва форма 
и В един и същи размер и 
на други страни от изшоч- 
ния Олок, независимо опа 
степенша им на изпадна- 
лост: СлоВения, Румъния, 
Унгария... Този заем си беше 
част от добре изученаша 
Вече шаКтшика на 
СВетоВната банКа спрямо 
закъсали държави „пари сре- 
щу реформи“. Тази реформа 
обаче у нас бе сабоширана 
с една смяна на правшпел- 
стВото и от съмншпелна 
стана невъзможна. 
НеВъобразимият хаос В 
регистрише ни е нещо, 
Което никой ншкога у нас 
не се осмели да анализи- 
ра, но от Което Всички 
продължаваме да страда- 
ме, защошо де факто у 
нас нищо не гарантира 
собствеността. ТоВа, Ко- 
ето би я гаранширало, е 
иденшификашторъш, Който 
имотът получава при 
ВписВването си, независи- 
мо от системаша, по Ко- 
ято тоВа става. 
Проблемът у нас е не- 
Компетентнияш, дшшен 
от ВсяКаКВа логика (а мо- 
Же би съвсем злоумшш- 
лен) опшп да бъдат съче- 
тани двете системи. 
Излиза, че у нас дърЖава- 
ша нарушаВа собстшВени- 
те си заКони! 


Рапна Маркова 


съобщава за „скандал“ между майката 
на едно бодно дете и НЗОК. Малката Мими Все още В 
този ден е Жива. Майката на онкоболното дете съоб- 
щи, че два месеца Касата не е Взела решение за плащане 
на протпиВошуморнште лекарстВа. Лекарят от униВер- 
сштпетшсКата болница обяснява: „и тръгнахме по стария 
оштъпКан път“. А пой е - машата да получи фаКтура за 
14 000 лева. Кога го отъпКахме шоя път по шолкоВа 
грозен начин? 

На 18 юни БНТ не знае нищо за Мими. 

На 19 юни 10 минути от централната емисия на БНТ 
са посветени на Живота на депутатите. Десет минути 
депутатите ни занишмаВат с Кьорфишека намаляВане на 
ДДС Върху лекарствата и хляба. Това е икономически и 
политичесКи Въпрос с ясен Край, но тшрябВаше да се изи- 
грае демократичното му обсъждане. НаКрая този епос 
завършВа с тшемаша за паршпе на партшшишше с едно фун- 
даментално изречение: От ДПС предлагат спестените 
пари от субсидиите да се използват за създаване на фонд, 
от Който да се отпускат пари за безплатни детсКи гра- 
дини. Това не е синхрон оп иншерВю, тоВа е текст на 
ЖурналистКата Вера Александрова. 

Първата 0 грешКа е, че не изрече факша, че ДПС няма 
„спестени пари“. Защото тоВа не е „спестяВане”, а Вър- 
тене на едни пари оп държавния ОюдЖеш В партийни 
смешки и Връщането им В държавния бСюджеш (а сега 
пък ВъВ фона). 

Втораша е, че липсВаше Въпросът 0 Към депуташтшпе 
от ДПС КаКкВо е поВа „безплатни дешсКи градини“. В 
момента една част оп паршпе се дават оп държавния 
бюджет и родшпелите плащат приблизшпелно 60 АВ. на 
месец (поне В София). Ако ДПС иска да плати с пари 
от държавния бюдЖжеш (Кошпо брош за своп, защошо са 
минали през смешКаша им), шо тогава Журналистшше 
прябВа да поясняш, че шаКа родшпелсКия дял ще Оъде 
платен оп ВсичКи нас, понеже паршше са от ОюджЖеша. 
Ще стане Като с учебниците до 4 Клас, Кошпо ВсичКи 
определят Като „безплатни“, защото не ги плащаш ро- 
дителшие, а ги плаща държаВата. В момента са без- 
плашни електронншпе Варианти на учебниците. Защо за 
пореден път ДПС се опишВа да се рекламира с дешсКи- 
те градини? ДешсКшпе градини В по-голямата си част 
са финансирани оп общинсКия бюдЖеш. Защо тогава 





не анебънсо на Стефано Мешщър”. Превод от 
ренско Краспмор ПетроВ. Колибри, С., 2019 


Къде са полшпическите Журналисти? 


ЖурналистКата не ни обясни КаК една паршия исКа да 
прехвърли средства от държавния Оюджешт В общинсКи 
институции? И то В онези, Кошпо са свързани със за- 
дълЖжението на гражданите да шмаш „постоянна регис- 
прация“, за да Влязап децата им В дешсКа градина. 
Десет минути от централната емисия, Кошпо завърш- 
Вапа с Възхвала на ДПС, без да се поясни КаКВо значи 
пова. 

СледВа КрашКо съобщение за маша, онкоболно дете, ня- 
КаКВа фактура за 14 000 лева и смъртта на детето. 
Не, не. Не Оеше шаКа. СледВа КрашКо съобщение - изче- 
шено от говорителката - Как Здравната Каса е сезпра- 
ла Агенцията за надзор по случая с починалото онКоболно 
дете, Което се лекуваше В университетската болница. 
Ето тоВа беше новинаша. В централнаша емисия нови- 
но нямаше нито един Журналист, Кошпо да е използвал 
правото си да разбере КакВо точно се е случало. 
Седеше там, В средата на луминисцентната пустош, 
млада Жена, Която имаше цялата технологична мощ да 
пита институциите защо? А тя беше избрала да се Взи- 
ра В аутоКкюто Като чоВеК, Кошпо не исКа да срещне 
ничий погледа. Взела е решение да ни съобщи, че шнсти- 
туциште сш гледаш работаша и си се самопроВверяват 
до отКат. В шпези дни БНТ беше импджоВ бранител на 
Здравната Каса, да не Вземе някой да сш помисли, че Ка- 
сата с действията си не е позволила на лекарите да ле- 
КуВвВат. На тпрешия ден - на 20.06 - стана ясно, че Мими 
е починала. 

И аКо на 20 юни депутатите пълнят 10 минути, 6 еми- 
сияша от 21.06 са отделени 7 минути на Въпроса защо 
„чиновниците не познаВап нормативната уредба“ и ис- 
Кат ненужни документи от гражданите. И чак погава 
пдВва новината за фактурата, пратена до машата на 
болното дете. 7 минути гледаме Как софиянец се опла- 
КВва, че нямал място да парКира до община „Оборшще“, а 
парите за онКоболни деца отиват Като Втора новина. 
Защо машШите на болншпе деца са принуждавани да пра- 
Вят даршпелсКи смешКи, оп Кошпо да се плаща лечение- 
то, а Касата да доплаща? Що за сделКа ги Караме да 
сключват? Журналистиката В БНТ за шоВва не пшпа. 
ЖиВотът на Мими беше полшпически Въпрос. Но В 
БНТ Видимо няма политически Журналисти. 


Жана Попова 


Завръщането на Кршмпналния Жанр 


па полицейско разследване. 
Това Вече е явление, симп- 


убийство на млада Жена 


„Аенин: - Не се опитвайте 
да се чукате господа, това 
породисто яйце ще изпот- 
роши Всичките Ви яйца“ 
Българан, 1919, 27 май, ор. 
16, с. 8 





отиде Все по-далече от Кмет до гимназисшкКа В 


Жоел Дшкер смело може 
да бъде наречен феномен. 
На 27-годишна Възраст 
той публикува романа 
Истината за случая „Хари 
Куебърт“, с Който спечел- 
Ва номинации за Гонкур и 
Фемина, Голямата награ- 
да на ФренсКаша акаде- 
мия, ГонКур на гимнази- 
стите и Блюсшейн- 
Бланше „за призвание“. 
Половин година, след Ка- 
то е излязла Книгаша, из- 
дашелят е продал два ми- 
лиона Копия плюс праваша 
за превод В шрийсеш и 
9Ве страни. 
„Феноменалното“ В тази 
Вълна от награди е голе- 
мият спектър, широКаша 
ножица на подожштелна- 
та оценКа: оп аКадемици 
до гимназисти и от ин- 
штуишиВно „призвание“ до 
национални заслуги. 
Когато излиза следващи- 
ят роман на Дшкер, Книга 
за Балтиморови (2015), 
шВейцарецъш Вече е из- 
местил Дан Браун ош 
Върха на Класацишие за 


популярност В цяла 
ЕВвропа. Първите два ро- 
мана бяха преведени и В 
България, но с несравнимо 
по-слаб отзвук и почти 
нулево Внимание от сшра- 
на на професионалната 
Критика, затоВа ще шръг- 
на Към шрешия ош само- 
то начало. Кой е Жоел 
Дикер и КаКВо предста- 
ВляВат неговите шВорби? 
ПърВияш Въпрос има не 
само лесен, но и приятен 
отговор. Досташъчно е 
да хвърлшпе поглед Към 
снимкшпе на писателя: 
млад, Красив и приветлив 
мъж; можеше да бъде ар- 
шист или фушболна зВез- 
да. (Впрочем Дшкер В мо- 
менша е Вторият по по- 
пулярност В сВета шВвей- 
царец след Роджър 
Федерер.) Роден е през 
1985 г. В Женева, завър- 
шиш е праВо, рабошщ е 
Като адВоКат... По- 
интересно е да се Вгледа- 
ме В Жанра, с Кошпо по- 
стигна успех: Класически 
Криминален роман от пи- 


Дпришка и драма 


томашично за специфика- 
ша на съвременнаша Кул- 
тура. Голямата награда 
на Френската академия 
ошиВа при... Криминален 
роман? Жорж Сименон не 
би могъл да мечтае за 
тази награда. Трябва да се 
е случило нещо с Жанра, 
няКаКВва промяна, Която 
заслужаВа да се говори за 
нея; едВа ли случайно 
ДжЖоан Роулинг улегна ша- 
Ка прайно В него, след Ка- 
то стана добър писател. 
Най-КрашКо Оих Казала, че 
добрите Криминални ро- 
мани днес изобщо не са 
„КримКише“ на Жорж 
Сименон. ОсВен че са не- 
сравнимо по-сложно разКа- 
зани, те са погълнали ня- 
Колко традиционни Жанра, 
например няКогашния ро- 
ман на нравите и по-Къс- 
ния социален роман. 
Изчезването на Стефани 
Мейлър е добър повод да 
се Вгледаме В пези проме- 
ни. 

Интшригаша е Класически 
Криминална: Внезапно 


отВежда назад Към друго, 
чешВорно убийстВо ош- 
преди двайсет години и 
даВа началото на нова 
Вълна от престъпления В 
един малък и КрошъкК аме- 
рикански град. 
Разследването се движи 
от обичайното добро 
ченге, чийто хараКкшер е 
усложнен В психологическа 
рештроспектшива. В Крак с 
полишичесКата КореКш- 
ност се намесВа умна и 
хубаВа полицайКа, амбици- 
рана да стане началник 
на местното управление. 
В криминалната интрига 
няма ншщо революционно, 
затова пък прадиционно- 
то е изплешено В сВръхс- 
ложен, многопластоВ на- 
ратиВ с неизчерпаеми пе- 
рипешпи, Които се разгръ- 
щат, преплшпат п преси- 
чат една с друга. Този 
похват се наложи с епи- 
чесКата фаншасшиКа ош- 
Към Края на ХХ ВеК: ро- 
ман-лабиринш, роман-нов 
сВят; Влязъл Вътре, чшпа- 
телят омагьосан отВаря 
Врата след Врата, за да 


Всекидневието, преживя- 
Вайки един алшернашиВен 
Живот. ТоВа, Което никой 
не може да отрече на 
Дикер, е изключителната 
способност да изплшпа 
поВвестВоВание чрез слож- 
но наслагване на събишия 
и героип. 

Сюжешъш обаче е само 
една от страншпе на не- 
говия успех. Не по-малко 
Важна е дарбата му да 
портрешира разнообразни, 
психологически Живи ха- 
раКктшери. Интригаша сша- 
Ва сюжетна дейстВвител- 
ност чрез поведението 
на цяла галерия от „ши- 
пове и нрави“ на съВвре- 
менния америКансКи Жи- 
Вот. (Защо америКканска- 
та дейсшвшпелност се е 
оказала подходяща обста- 
новка за Криминалншпе 
романи на един шВейцар- 
сКи писател, шоВва е ош- 
делен Въпрос.) Ош прос- 
шитушКа В Крашътен 
мотел до шеф на голям 
телевизионен Канал; опа 
неуспял полицай-писател 
до известен КршпШк ош 


плен на дрогаша... трудно 
е да бъде затворен В 
един сюжет толкова 
многоброен и разнообра- 
зен персонаж. Все пак 
има нещо, Което сВързва 
Всички герои и Кара чиша- 
теля да следи с неошслаб- 
Ващо напрежение шехни- 
те приключения: зад Вся- 
Ка Външност на социален 
шип се Крие драмашична- 
та Вътрешност на един 
раним и ранен от ЖиВво- 
ша чоВеК. ТуК е магияша 
на Жоел ДиКкер, шуК е 
тайната на новия Крими- 
нален роман. Той не пази 
няКаКВва „своя“ публика, а 
непрекъснато съблазнява 
и привлича публики ош- 
Вън, оп други ЖанроВе, 
от други Видове четиво. 
На Всички шях предлага 
епичесКата Възможносш, 
толкова ценна днес, да ги 
пренесе (при тоВа за дъл- 
го Време, шъй Като шези 
романи са най-често с го- 
лям обем) В един затво- 
рен, завършен и увлеКкате- 
лен сВят. 


Миена Кирова 


Напден Тодоров букВално нахлу на подиума с идеята за 
„Кашчей Оезсмършни“ В ръцеше си. Кашчей от „Жар 
оютица”, разбира се, е злодей, но пршказен, а Стравински 
дори го е изобразш чрез сВоя си леко ироничен рисунък. 
В изпълнението на филхармоницише той прозвуча В 
насштърВено-хаошичен маниер, с шемпераменша на 
участник В родео. 

Родеошо очаКВах да се случи на финала на Концерша за 
цигулка и оркестър на Ерих Корнголад, но шам беше 
предпочетена друга Концепция. Този Красив и много шру- 
ден Концерт беше избрала за среща със софийсКаша пуб- 
лиКа чудесната Яна ДешКоВва след години отсъствие. 
Самаша шя го определя В интервю Като „преКрасно 
прост“, Красив и достъпен за Всички по Всяко Време. 
Концершъш е писан след продължшпелна Кариера на 
Корнголд Като автор на музиКа за холивудсКи филми. 
Първата и Втората части са по-скоро поеми - Като 
Красив, романтичен холивудсКи филм. Цигулковаша пар- 
шия се лее Върху плъшен орКестроВ фон. Няма диалози, 
няма КласичесКо разгръщане на шемашизъм с Коншра- 
сти, драматични Конфлшапи и пр. Има една безкрайно 
Красива цигулКова мелодия, Която доминира над мекия 
орКкестроВ фон, понякога се слива с него иди деликатно 
импровизира мошиВи от шемшше. Красива, опияняВваща 
музика. Впораша част - Романс, е още по-чувстВена. И 
дВете части протичат почши Кинематографично. Поне 
шаКаВа е тпраКтоВвКата, харесвана от автора - на Яша 
Хапфец. В иншерпрешацияша на Яна ДешкоВа Кинема- 
шографичношо почиш ошсъсшВа. Няма изКусителна на- 
рашиВност, Която предполага игра с „Кино“-материяша. 
Тя е предпочела по-еВропейсКи построманшизъм, с поч- 
ши импресионисшична обагреност на тона. Тембъръш Ц 
е нежно-Красив, пеещ, фразаша - меКа и ЖенсшВена, из- 
исКано-елеганшна, емоционално извисена. 

Трешаша част на Концерша - Алегро асаш Виваче - на- 
помня родео. Темпераменшна, ефеКшна, забавна, с мно- 
го Виршуозна солисшична паршия. Темпото, хараКте- 


ръш отново са сВързани с филмоВаша Карцера на 
Корнголд. Яна ДешКоВа и тук е предпочела да избегне 
забавния Кино ефект, тшърсша е по-традиционнише 
рамки на КласичесКия Концершен Жанр - още поВече, че 
тук има намек за рондо-развишие на изисКания импре- 
сионистичен зВук - например, 6 мотива, Кошпо пред- 
хожда последното провеждане на основната тема. 
Специално написаният за случая от Драгомир Йосифов 
бис - една сложна, остроумна и ефектна минпатюра, 
изваЖждаща на показ сякаш Всички Възможни цигулкови 
трикоВе, напомни на публиКаша за огромния музшканш- 
ски потенциал на Яна ДешКоВа - Капо отлично Владе- 
еща цигулковаша техника и Като музикант с широк 
поглед Върху съвременната стилистика. 

В програмата Към Концерта (автор Аделина 
Александрова) има един анализ на Десеташа симфония 
на Шостакович, дословно преписан от сашпа БеЖашо. 
го. В смаромодния шаблонен стил на съветсКото му- 
зикознание от 70-ше години там е пошърсена несъ- 
щестВуВаща, но задължителна светлина В мраКа, оп- 
Криш е и финален триумф на лдичностша над силите на 
злото. Всъщност, няма никаква светлина, никакъв 
триумф над здото. Десетшаша симфония на 
ШостаКоВич, едно от най-Велшкише симфонични тво- 
рения на ХХ столетие, е изшъКана от мрак, отчаяние, 
уЖас. ТоВа е една от най-ярките автобиографични 
шВорби на Композшпора, изживял уЖаса на сталинсКия 
режим. И поВа няма Как да не бъде усетшено от 
чувствителния музикант. 

А Софшпскаша филхармония разполага с отличен със- 
шаВ ош интелигентни музиканти п е В добра форма: 
гъвкаВи оркестрови групи, звучен, добре балансиран 
темброВво щрайх, изразиштелно фразиране, ясно аршшку- 
лиране; с някакъв артистичен инстинкт да намира ВъВ 
Всеки момент шочния шемброВ еквиВалент. ПърВаша 
част, Която е философия на безнадеждностша, Найден 
ТодороВ доста е разтеглил: повече стелещ се мрак за 


смешКа на извисяването на Контрастише, Кошпо неу- 
модимо изплишат трагедията, на плахишше опшши за 
сВетлина, заливани от злото. В опиша за Валс (според 
БеЖашо.ги, пова е светлина В мрака) бездушношо, Вър- 
телиВо настъпление зВучи по-скоро Като фиКция, ош- 
Колкото Като ЖестоКа Капегоричност. 

СКерцото (Кой знае защо програмаша, т.е. БеЖжато.ги, 
го определя Като нешишпично за Шостакович - по-ши- 
пично В сВоята агресия не би могло да бъде!) е сред 
ярките постижения В този Концерт: звучни, ярки ор- 
Кестрови групи, Кошпо сякаш се надборват за надмо- 
щие В зловещо настъпление; агресивно е отКроена Вся- 
Ка линия и преплшпанешо 1 В ЖестоКа полифония. 
Определено трябВа да Съдат изтъкнати достойнства- 
ша на ВсяКа орКестроВва група, на солистише, подчер- 
шаната страст да се разчете и да се навлезе В драма- 
ша, да се изваят и слеят шемброВво безбройните ре- 
плиКи преди поглъщането им от масовата звучност - 
а В Десеша симфония уЖасът тегне Върху масаша, ош 
Която плахо се Въздигат и изчезват плачове - тази 
драма на цял народ е предадена безподобно оп 
Шостакович и прочетена с хъс от орКестъра. Този 
личностен прочит на паршшпураша ош ВсеКи орКе- 
странш е особено Важен ВъВ финалнаша част. Там 
стаВа окончателното, Възторженото смазВване на ли- 
чността. (За Бежато.ги на финала индивидуалността 
триумфира - нарочно цшпирам шози саши, защошо не 
е добре да бъдат подвеждани слушателите с информа- 
ция, поднесена шаблонно и тенденциозно.) Това е Кул- 
миниращата бодрячесКка шема, Която постепенно е 
смляла Всички плачещи гласове В една ЖесштоКа грошес- 
Ка, гавра с надутия оптимизъм В съвешсКото обще- 
стВо, Кошпо дави, помшпа, убива. Би могла да бъде за- 
баВно-гротесКкна Като пемаша на Вещиците Във 
Фантастична симфония, но тук няма романтизъм, 
има страшен шриумфиращ реализъм. 


Наталия Илиева 


рег 


26 гефини след изложбата за 
100 годишнината на Рашко 
АлеКсиеВ, В София отноВо 
се отКри негова ретроспек- 
тивна изложба - В СГХГ с 
Курашор Красшмпр Илиев. 
Тя не е опшп за преформули- 
ране на мястото на худож- 
ника В българската Култура, 
ап едВа ли е необходим та- 
КъВ. Райко АлеКсиев си ос- 
таВа Връх В политическата 
Карикатура у нас, получил 
най-Високата оценКа за сВоя 
занаят -смършна присъда, 
що по-точно, пребшп е до 
смърш Веднага след Девеши 
септември заради дВе Кари- 
Катури на Сталин и после 
посмършно е осъден на 
смърш от Народния съд. В 
този смисъл, изложбата му 
сега задочно участва В деба- 
та Как прябВа да се помни 
и преподава Комунистиче- 
ският режим. Случаят с 
Райко АлеКсиеВ е поКазате- 
лен за това, че Комунизмът 
за дни отменя човешките 
ценности. ХудожниКъш, Кой- 
то Вярва В шяхнаша усштой- 
чивост, отказва да емпгри- 
ра от страната п глаВворе- 
зъшт Лев Главинчев го приби- 
ра от писателското Кафене 
В центъра на София. 
Останалите посетители - 
Колеги и приятели, се раз- 
ВикВат да го остаВи, но 
Главинчев им се заКканва, че 
ако не млъкнат ще ошВеде 
и пях. ПоследВа мълчание, 
Което тежи над общеспво- 
то 45 години. Конкретно за 
Райко АлеКсиеВ се чува пе 
реабилшпиуран В публичния 
жЖиВот едВа след падането 
на КомунисштичесКия режим 
през 1989 година. 

Впрочем, самшпе КариКкашу- 
ри на Райко АлеКсиев могат 
да се разглеждат Като уро- 
ци по история - и то не са- 
мо за Комунизма, а и за фа- 
шизма, за Войната, за заго- 
Вора на Велшкшпе сили, за 
отношенията на Балканште, 
за ролята на Църквата и 
пр. 

В КураторсКкаша Версия на 
ИлиеВ е постаВен същесш- 
Вен акцент и извън Карика- 
туршше - Върху Жживописни- 
те платна на художника В 
импресионистичен маниер и 
с предпочшпание Към пейза- 
жЖа, Кошпо поКазват широ- 
тата на таланта му, минал 
през различни Жанрове не 
само на изобразителното 
изкуство, но и на дшперашу- 
раша (фейлетони п разкази). 
Но силата на Кураторския 
проект е В демонстрацияша 
на двойното бшппце на Кари- 
Катурата, Която принадле- 
жи Колкото на изкустВото, 
толкова и на Журналистика- 
та, обшпава едновременно 
музея и улицаша. За да сшиг- 
не до най-болезнените точ- 
Ки на социалната реалност, 
тя се отстранява естепи- 
чески от нея В деформации, 
хипербоди и дишоши. 

Всичко това добиВа непо- 
средстшВена Видимост В съ- 
постаВката между худо- 
ЖестВения произход на ри- 
сунКките на Райко АлеКсиеВ, 
чиято гротескоВа образ- 
ност е част от естешиче- 
ските моди преди Девети 
септември (АлеКсиеВ задъл- 
го е председател на Съюза 
на художниците), и паяхна- 
та употреба според медий- 
ния дневен ред - В Конше- 
Кста на Вестницшие, Къде- 
то са излизали; и В диалога 
„по съседстВо” на страни- 
ците, Върху Кошпо са раз- 
положени. Основно място В 
изложбаша, естесшВено, е 
отделено на седмичника 
„Щурец” (1932-1944), чшипо 
издател (с банкови Креди- 
ти), а В началото и един- 
сшВен аВтор, е художни- 
Кът. 

Специално постижение на 
Карикатурште на Райко 
АлеКсиеВ от гледна точка 
на изкуството са шконог- 
рафските архетшш на геро- 
шпе на Времето - от поли- 
тическите персони до ши- 
пажите на обикноВения чо- 
Век, с Кошпо Влизат В масо- 
Вошо съзнание, а оп гледна 
точКа на ЖурналистиКаша е 
задължителната Критика на 
Властта, Която и да е 
Власт. 


Георги Лозанов 


ОФ ОН 


Безмшостшни Към себе сп 
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„Черната Кутия” е бутиКкоВ фестивал - арпдирек- 
порката Слава Младенова (България-Канада) селекК- 
ционира Камерни спектакли с неголям брой участни- 
ци, локациите за представяне са Винаги 6 центъра 
на Пловачв. Това, Което отличава фестиВала оп 
други негови събрапя, е публиката, В основен про- 
цент млада. Тя е любопитна да се запознава и заба- 
Влява с мостри от сВетшоВната продуКция на съвре- 
менен пеаштър и танц. Световна, защото Винаги 
има, освен европейски трупи и артисти от Израел, 
и някой пршешял примерно от САЩ папи Корея. В 
13-ото издание акцентът бе Върху съвременния 
танц, КуКлено-шеатралното изкуство и интегрира- 
ния театър - про на две на дВе. Другото бе среща 
с Деян ДонкоВ и с Мила Искренова, показ на филм, 
премиера на Книга за Христо Мутафчиев. 

Ударно, Вихрено, Категорично откриване с танцоВи 
спектаКли на Компании от Австрия и Ишалия. 
Страните са показател за базата на трупшше, ина- 
че те са с пъстър мулшинационален състав. И 
„Маршруши” на ЕКсперименшална аКадемия по шан- 
ци В Залцбург, и „4 ДЖон” на ЕХКГАМ артистична 
фаКтория/фабрика от Италия се изпълняват оп 
6-членни формации, Кошпо се отнасят безмилостно 
Към себе си. Тоест, пълна Всеотдайност и безпощад- 
ност 6 шоВа, Което ни поКазвашт - с изключшпелна 
техника и динамика пред нас се мворят Компози- 
ции, Кошпо залагат на Колективнаша пгра, но Винаги 
има една по-отделяща се изпълнителка - при ав- 
стрийсКата Компания това е една малКа Китайка, а 
при гостите от Италия - една испанКа. Постоянно 
противопоставяне на гравитацията, динамични съз- 
Вездия - до пълно изтощение. 

Вторият спектакъл Във фестиВалния афиш „4 
Джон” беше по-разбираем за публиКаша, Въпреки че е 
инспириран от личността и творчеството на 
Джон Кейдж, чшшпо разсъждения и музиКа звучаха В 
залата. СпеКктаКълът онагледява неговите принципи 
и ошкршпия В изследване на звуКа, пшшишнаша и КО- 
лаборациште им. По-разбираем, защото имаше на- 
ченки на общуване с публиката, имаше стряскащи 
Команди на невидим режисьор. Спектакълът на при- 
те аКгориси оп Белгия - „Хенри” пили „Анри”, се оч- 
аКВаше с голям интерес от публиКаша, но, за зла 
участ, малКа част оп нея стигна до Камернаша за- 
ла на Драматичния театър - беше Вечерша и но- 
щта на потопа В Пловдив. Много смях предизвика 
погребалната фантазия В едно действие Оез думи. 
ОКоло урната на починалия се бяха изправши три 
дами В черно - съпруга, бивша съпруга и любовница. 
Великолепни изпълнителки, дВе от Кошпо са и ав- 
торки на Концепцията п реализацията. Ош 2009 г. 
тази пеапрална Компания създава Визуален театър, 
търси универсален езиК, използва Клоунадата и буфо- 
надата Като основни инструменти. 

Пловдивският принос В афиша на 13-аша „черна Ку- 
тия” е „Принцът на морето и принцът на земяша” 
на КуКления театър, създаден Върху текста на 
японсКа приказКа В сътрудничество с японсКи Колеги 
и с японсКа финансова помощ. Идеята произлиза ош 
режисьорката Елена Панайотова при сътрудничесш- 
Вото и Взапмопомощта на директора на шеатъра 
Виктор Бойчев и на ОбщинсКа фондация „Пловдив 
2019”. Един Красив спеКктаКъл за любовта, доВерие- 
то, дадената дума и смисъла на ЖиВвоша, Вдъхновен 
от прадиционния японсКи КуКлен театър „Бунраку”; 
използват се и маски на театър „Но”, ескизи п 00- 
рази на шеатър „КабуКки” и един още по-древен стил 
на КуКловодене - „Бунянингьо”. „Горшек” на 
Горшешкия народен аКадемичен театър от Чехия е 
с дВама аКтьори и дВе отлично изработени маски, 
едната изразяваща страхливост, другата - опасно 
самовластие. Започва с „Ей, ухнем” на чешки и В 
продължение на 45 минути ни Кара да се смеем, 
ужасяваме, ВъзхшцаВваме на майсторството на съз- 
дателите му. Фарсова исторпия за двама забраВени 
няКъде горе на платото Горшек получоВвеци, полуне- 





андерталци. Паралелшпе с днешното са очевидни. 
Следващата Вечер беше среща с дВе уникални Маши 
- Маша НемировскКа, Която преди години гостуВваше 
на феста със сВой спектакъл, и Мария Гуревич - из- 
Вестна худоЖжничКа-КуКларка. Родени В бившия 
СъВешсКи съюз, те Вече 30 години свързват ЖиВвопа 
и пворчестВво с Израел. В Пловдив показаха преми- 
ерно „Майсторите”. РежисьорКата, завършшла и му- 
зиКално учшище, свиреше на рояла, а Гуревич пред 
очите ни създаде от нежива материя - хартия, гли- 
на, Връв, дунапрен - движещи се КуКли. От нейншпе 
ръце полешя ИКар. Час и нещо Внимателно Ввзиране 
В чудото, шВорено Върху КапаКа на рояла. Ошлично 
партньорство. 

През 2005 г. основаното М студио стаВа първияпа 
официален движенчесКи театър В Трансилвания - по 
уникален начин учасиницшие В спеКктаКъла „Лифт/ 
ЕдеВватор” предават сВопте идеш за света, съчеша- 
Вайки физичесКия театър със съвременния танц. 
Трима мъже В Косшюми (!) на ограниченото прос- 
порансшВо от 9 КВ.метра сътворяват таКава ави- 
Женческа ВаКханалия, КаКВато не сте си представя- 
ди. Пълно освобождаване на инстинКтште В едно 
затворено пространство - Комбинациште могат да 
бъдат до безкрайност. Тпажшпе са едър мъжага, 
артистичен интелектуалец и невротичен иКоно- 
мист. 

Фестивалът завърши, а публиката му Вече мечтае 
за следващото издание. 


ПенКа КалинКова 
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Владигеров: Концерт с Панчо Владигеров- 
пойно), ЕКатерипна Владигерова (пиано), Александър 


Владигеров (тромпет, флюгелхорн) и Константин Владигеров 
(пиано и Кларшнеш). В програмата - творби от Панчо 
Владигеров (1899-1978). Софийски музикални седмици; 26 юни 


2019 г. 


Името на рода е Владиге- 
рови. ИзВестно го правят 
още В началошо на миналия 
Век рядко талантливите 
Олизнаци, пианистът пи Ком- 
позипоръш Панчо и цигуда- 
ряшт Любен. Композшпоръш 
създава не само значшпелно, 
ценено и известно твор- 
чество. ОКазВа се и щасш- 
лиВ предтеча на дВе поКоле- 
ния музиканти: синът му е 
АлеКсандър Владигеров, пой 
оп сВоя страна дава ЖиВвопа 
на още чеширима музшкан- 
ти Владигерови - Панчо, 
Екатерина, Александър 
Константин. 

И четиримата съхраняВвап 
ревностно памешша за 
Панчо Владигеров и негова- 
та музика. Поддържат ин- 
тереса Към нея, работят с 
пВорбите на прародителя 
си, аранЖжираш ги, действи- 
телно познават пВорчест- 
Вото му ВелиКолепно. 
Концертът им на фестива- 
ла „Софийски музшкални сед- 
мици” препълни Камерната 
зала „България”. СВириха с 
радост и благогоВвение по- 
знаши Владигерови Компози- 


ции - орцгцнални и В аран- 
Жимент - на автора, на не- 
гоВвия син и техен. 
Издъчват рядко музиКанп- 
ско блаженство от Възмож- 
ността да споделят дично- 
то си усещане, личния сп 
прочшп на музшката на па- 
триарха. И Колко са различ- 
нш Всеки със сВоя звук, със 
сВоите цВветоВе ВъВ и извън 
ансамбъла, В Кошпо посши- 
гаха естетическо съгласие п 
Оаланс на Вкусовете си. 
Музиката Като аКт на при- 
общаВане; свирим, за да сме 
с Вас - поВва е тшяхнаша ос- 
новна заявКа, тяхната про- 
тегната ръКа Към слушате- 
ля - ВърВвим заедно В музиц- 
Ката 

Владигеров-Ввнук и 
АлеКсандър отКриха Концер- 
та със знак за баща си, 
АлеКсандър Владигеров 
(1933-1993), аранжирал 
„СеВерна песен” из 
„Класично и романтично” 
на Панчо за пиано и тром- 
пеш. Произнасяш с удо- 
Волствие музикалния текст, 
продобщ цВеша и звука на 
топъл мешал през тромпе- 


та, смесен Внимателно с 
КлаВвирния Колоршп. 
Впрочем, Класическата ли- 
ния бе поддържана най-Вече 
оп Панчо-внук с Клавирни- 
те „Есенна елегия”, оп. 15 и 
„ИмпроВизация”, оп. 36 - ед- 
на наслада от хармонично- 
то богатстВо на акордови- 
пе движения, от шанса за 
импровизо-движение и В дВе- 
те пиеси, от провоКкациште 
за пембровото Въображе- 
ние, уплъшнено ВелиКолепно 
В прочита на двете попу- 
лярни пиеси. Триото 
Владигерови - Катя, Сашо 
и Косьо, дъВведоха игровия 
тон В Концерта, сВоеобраз- 
наша джЖаз-атмосфера, с 
Вдъхновение поКазаха различ- 
ния, прекомпозиран сВят на 
Владигеров: знаменшпия 
Кейк-уоК от музиКата Към 
пиесата „Цезар и 
Клеопатра”, написана през 
1920 година, „изнесен” през 
1953 г. от страниците на 
театралната музшка опа 
АлеКсандър Владигеров, сега, 
почти ВеК по-Късно, В аран- 
Жимент за пиано на четири 
ръце и тромпет на 
Екатерина Владигерова се 
„разказа” отноВо с леко 
шаржиране, но и сшмпашич- 
на ршпмична неумолимост, 
подсшена с характерен 
щрих. По-късно чухме и спо- 


лученшпе П аранжименти на 
„Дафино Вино” и на „Хоро 
стаКато”. Очевидно на 
Всички тях им харесва тази 
игра на смяна на състави, 
тембри, позиции и регис- 
три; с нея сякаш приближа- 
Ват музиката на Големия 
Към себе си, усвояват я, 
прочитът стаВа по разли- 
чен начин Възможен, подда- 
Ва се на играта и на импро- 
Визацияша. Самияп 
Владигеров обичаше да аран- 
Жира, да сменя инструмен- 
тарпума и състава на своц 
пиеси - Катя и 
Константин поКазаха него- 
Ва транскрипция за пиано и 
Кларинет на три оп Кла- 
Вирншпе му АКварели - 
Малък прелюд, Меланхолия п 
Тани - поетичен дпалог, гла- 
соВвете се сливат и разде- 
лят, пърсят Взаимни Вибра- 
ции, тихо произнасят изкон- 
ния теКст. АрпиКулацияша 
му е отново ясна, плътна, с 
подходящи акценти В щри- 
ха, с една цялостност В ор- 
наменша и В неговото Коло- 
риране - Като В таланшли- 
Во изваян аКВварелен рисунък. 
Не е необходимо да опде- 
лям Време и място за ин- 
струменшалншие Качесш- 
Ва на четиримаша 
ВладигероВи, те се разби- 
рат няКкаК оп само себе 


ТоВа, Което сам си причи- 
ниш, никой друг не може 
да го стори: Когато неош- 
давна Маргарита Доровска, 
директор на музея „Дом на 
хумора и сатираша“ В 
Габрово, ме попшпа Въз- 
можно ли ец КаКВа точно 
литература да бъде пред- 
стаВена В градсКа среда, 
пърВосигнално препоръчах 
плаКати с епиграми... И ос- 
ъзнах, че почти нищо не 
знам за историяша на бъл- 
гарсКата епиграма и съВре- 
менното П състояние. 
Учебникарските ми позна- 
ния за Жанра се сВедоха до 
КрашКостта, до напреже- 
нието между многознач- 
ност и Категоричносш, про 
Което финалният удар Ви- 
наги бива нанесен от Кате- 
горичнаша присъса... и, раз- 
бира се, до относшпелно 
скорошния Конструкт на 
римаша, за Която много 
чшпатели погрешно смя- 
шат, че иде от най-дълбо- 
Кото минало... Сшпуацияша 
е обаче далеч по-сложна: 
епиграми е писал дори 
Атанас Далчев, според Ко- 
гошо именно хуморът е Ве- 
селата смърт на поеша. И 
още много новини научих 
от подборката епиграми, 
Която помолих Петър 
КраевсКи да направи - и 
Която, след още преценки, 
Вече е изложена по Външни- 
те стени на Дома... 
Разбира се, за да се спираш 
габровсКите ученици и да 
КазВап „ей, че яКо“, прино- 
съшт не е мой и дори не са- 
мо на Петър, а на 
Кристофър Чолак, дизайнер 
ош Исшанбул и потомък 
на най-старата българска 
диаспора шам. Ударна пи- 
пография, Която разглобява 
епиграмише на Васи 
Сотиров, Виктор 
Самушов, Георгц 
КушвалиеВ и др., и рязко ги 
активизира. От Дома ни 
поканиха с Петър на мяс- 
то да представим пози 
проект - и, слава Богу, се 
опроВерга прочутата епиг- 
рама на Тодор КлименшоВ 
„На първия ред/ поет до 
поет/ на Втория/- няма ау- 
дитория“. Аудшпория има- 
ше - и можахме да споде- 
лим Какви, според нас, са 
причините българсКаша Кул- 
тура да се срамува оп 
сВоя смях, да Вижда само 
патриархалншие му измере- 
ния - и винаги да го оставя 
В ниското. Има и щасшуи- 
Ви изключения: НиКола 
Георгиев и Яни Мшичаков 
успяха да Въведат В сериоз- 
ния Корпус на българската 
литература Чудомир, д0- 
Казвайки Колко модерен е 
той. И дотук. 
Междувременно шВ шоу и 
пошлостта разказаха пгра- 


си: не може да си Вла- 
дигеров и да не Владееш 
инструмента си по Влади- 
геровсКи, сиреч, „да мо- 
Жеш да изсвириш ВсичКо”, 
да не ши се опира няКакъв 
текст. (Самият 
Владигеров приживе с ра- 
дост съобщаВаше, че е 
написал няКоя от пиесите 
си много трудно.) 
ЕстестшВено, пази ин- 
струментална свобода им 
осигурява импроВвизацион- 
наша, осигурява им също 
реализацията на пшпична- 
та ВладигеровсКа първич- 
на спонтанност В сВвире- 
нешто им, Която хваща 
публиКата Веднага. Те са 
родени с музиката, пя е 
техният език очевидно, а 
маниеръш на боравенето 
им с нея често ми напом- 
ня за оноВа изкуство на 
площада В минали ВеКове, 
Когато музикантштпе и 
тяхната публика са заед- 
но, на едно място - игра- 
ят! Папдия, тази дума оп 
древността, обозначаваща 
играта на дете, е изКлю- 
чшпелно подходяща за ха- 
рактера и смисъла на му- 
зиКата им, В Която стре- 
межът да се сподели изли- 
за над ВсичКо. Не можеш 
да му устоиш. 


Екатерина Дочеба 


МалКа промяна 


ша на смеха. „Хуморът не 
е Културен спам“, Каза за 
пореден път КраевсКи. 
Големият Въпрос за мен е 
друг: на КакВо се смеяш га- 
броВци днес, насред очевид- 
ната социална депресия. И 
24 ГабровсКо биенале на ху- 
мора и сатирата В изКу- 
стВото „Измерения на со- 
циалното“ търси своите 
отговори. Аз съм отраснал 
с Жълшата КнижКа 
„Габровски шеги“, но там 
смешКите за свидливостта 
са от Времето на цървули- 
те и газенише лампи, а Ка- 
то разгърнем Каталога на 
опеналето, ще Видим, че на 
прицел най-често са соци- 
алншпе мрежи. ЗатоВа не е 
ли разумно под хумор, са- 
тира и забава днес да ви- 
дим преди Всичко социална- 
ша Кришика? 
ЯзВителността? Финаша 
презршпелна усмивка? Да, 
пред една от стеншпе с 
епиграми стош на пост 
одиозният Бойко Борисов, 
онзи същият „Паметник 
от бъдещешо“ на Адрей 
ВрабчевВ, Кошпо наВесши 
неотдавна пл. „Гарибалди“ 
В столицаша. Той стряска 
само онези минувачи, Копц- 
то още не са се стреснали 
от дебелащинаша на дър- 
ЖаВаша. За Биеналето е 
селекционирана и тракий- 
ската маска „Цар“ на 
Стоян Дечев, В Която про- 
зират чертшште на Делян 
Пеевски. Маргарита 
ДоровсКа и Колеешпе са 
смели. И тези две работи 
са епидермален пример за 
това. Изобщо, Влезе ли чо- 
Век В Дома, физически усе- 
ща, че шоВва място е здра- 
Во интегрирано В сВвепоов- 
ншпе артистични мрежи - 
и че шма Оезспорно само- 
чувстшВие. Защото си има 
минало, Което само идпопа 
може да сВеде единсшВено 
до социалистическо. 
Домът е преминал неВвре- 
дим през Времето и Живее 
точно В 2019 г. - ако не 
Като няКогашният щатен 
състав, то при ВсичКи слу- 
ча Като осъзнаша мисия. 
И Като отговорност пред 
основателя на Дома 
Стефан Фъртунов п него- 
Вия размах - да планираш 
дВойно по-голямо прос- 
трансшво, да присъдиш 
Международна награда за 
хумор и сатира В лшпера- 
тураша “Хитър Пешър” на 
Вонегът и да му занесеш 
приза лично В Щатите. 
Домът има свой собстВен 
път, независим от софий- 
скшпе пътища. Хораша 
още си спомнят обаче со- 
фиянците Христо БуцеВв и 
Русчо Тихов, Кошпо са пра- 
Вши легендарния, ВсяКак 


е 


луКсозен алманах „Апропо“. 
И понеже съм В Габрово, 
Виждам на снимКа Как не- 
допостроеният дом е опа- 
КоВван с платно, за да не 
личи състоянието на фаса- 
дата, а Борис ДимовсКи 
рисува Каршкатури по него. 
Хм, неслучайно тук е роден 
Князът на опаковКшпе 
Кристо. Тук е гледал Варе- 
лите ВъВ фабриката на ба- 
ща си. ТъКанште. А В Каби- 
нета на Маргарита 
Доровска Виси гениалната 
шевица на Алла Георгиева 
„Ствюо е наш“... 

С габровци домът не е 
особено пълен. Но по ета- 
Жите има посетители ош- 
Къде ли не. И доста чужде- 
нци. (Има и фантастична 
детсКа зала с много 130- 
бретателни занимания. Не 
се сещам за друго худо- 
ЖестВено Обпенале, Което 
да съдържа детски дял, Ка- 
мо ли шолКоВа остроумен.) 
За участниците В Опена- 
лето Маргарита 
ДоровсКка ще разкаже В 
интервю на СВетла 
Петкова за нашия Вест- 
ниК, но на мен Веднага ми 
са наби на око Колко мно- 
го турски шВорци учасш- 
Ват В пова издание: яВно 
В Габрово усещаш липсва- 
щата им сВобода на изра- 
зяването. Не мога обаче 
да не отбележа, че награ- 
денаша Карикатура 
„МалКа промяна“ е дело 
на поляКкинята Магдалена 
Восик и показва КаК нагъл 
графит на мъжКи полоВ 
член може лесно да бъде 
дорисуВан до усмивка. 
ТаКа, Както В едно сВое 
стихотВорение Людмшла 
Миндова дорисуваше пре- 
чупен Кръст до прозорец 
- и обезсшВаше наново 
надигащата се чоВвеКоне- 
наВистна идеология. В по- 
лето на хумора има Все 
повече Жени, запомнете 
го. Много ме ВъодушеВи и 
как В Лондон са намерили 
Възможност до очовечат 
КамдънсКите пейки, съчи- 
нени от добродетелните 
дизайнери шаКа, че на шях 
да не могат да спят 0ез- 
домници, ншпо да се Ка- 
раш сКейшпбордове. 
Прочее, един час изобщо 
няма да Ви стигне да раз- 
гледате биеналето. 
..Обикаляш еКспозицияша 
и Виждаш Как Все по-чес- 
то обикновеното се пра- 
Ви на необикновено, а 
малкото се праВи на го- 
лямо. Но В шози Дом явВв- 
но Винаги са знаели Как 
да демистифицирашт под- 
мянаша, да търсят про- 
мянаша. Там не скъпяш 
само исштинаша. 


Марин БодаКов 
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Брой 25, 5 юди 2019 г. 


уипромисите 


Разговор с Боя ХаризаноВва 


- Да започнем с КратшКо шВое представяне? 


- ЗаВвършша съм НАТФИЗ „Кръстьо СарафоВ“, специалност „Филмова и те- 
левизионна режисура и мениджмънт В екранншпе изкуства“. Първото ми би- 
сше образование е Журналистика В СУ „СВ. Климент Охридски“. Затова, 
преди да започна да се заншмаВвам с Кино, доста години работих В сфераша 
на телевизионната документалистика. 


- Казваш, че режисьорсКкаша рабоша е мечтаната от теб, защото „това е 
професия, В Която проКказкште, Кошпо си четем бечер, съншцаша, поняКога 


п мечтшие, оживяваш“.. 


- ТоВа изказване е отговор на Въпрос, зададен ми от журналист, а Въпросъпа 
беше: Как бихте обяснили на едно малКо дете КаКкВо означава професията „ре- 
Жисьор”. Истината е, че режисурата не е Сила мечтана професия за мен. 
Никога не съм планувала да стана режисьор. Животът ми таКа се стече, 
че първо започнах да упраЖжнявам тази професия и чак след поВа осъзнах, че 
шя е това, Което искам. Работех В ЬТУ, Когато ми повериха докуменшална- 
та поредица „ГакъВ е животът”. Режисирах пози проект 6 продължение на 
седем години и тогава осъзнах, че пова е моето попршще. И реших да Кан- 
дидатстВам режисура В НАТФИЗ. С игрално Кино се занимавам сравВншпел- 
но ошсКоро и засега имам успехи само В Късометражнише форми. 
Желанието ми е В Олизко бъдеще да шмам възможност да осъщестВя пър- 
Вия си пълнометражен игрален филм. 


- Все още снимаш и телевизпонни формаши - на Какво ше научи шазп рабо- 
ша? 

- На дисциплина, на спазване на срокоВе, на бърз рефлеКс и реакция ВъВ Вся- 
КакВи сшпуации. Напоследък 6 телевизията снимам предимно серпали (на- 
пример, биографичната поредица от 10 епизода за Живота на Лили Иванова 
„Опасно Олизо”, „София - ден и нощ”; сега снимам игрален сериал, Кошпо 
обаче още е В продуКция). Там производството е с много Високо темпо, 
снимачният график е сгъстен и ако режисьорът няма бързи реакции Във 
ВсякаКВи ситуации, няма да успее да завърши снимачния ден. В телевизията 
има едно правщмо - КакВото и да се случва (от оппадане на актьор, липса 
на Важен реквВизшп до проливен дъжд при екстериорни снимКи), снимачнияш 
график за деня трябВа да бъде изпълнен, без да се допуска овършайм за еКи- 
па. ТоВа изисКВа гъвКавост и бърза мисъл. Телевизията те учи и да работиш 
В точни бюджетни и Времеви рамки. Няма Как да надвишиш предвидения 
бюджет и със стошинКа, Както и епизодът ти не може да бъде и с минута 
по-дълъг ши по-Къс от определеното. Тази работна дисциплина и Вътрешна 
организация у режисьора помага много при работата му В Киното. Мпнусъш 
при работата В пелевизияша е, че тпам ши се налага да допускаш много 
пворчесКи Компромиси. Това е нещо, с Което режисьорът не прябВа да 
сВикВа. Компромисшпе В Киното са опасни. 


- Какво те бдъхнови да се занимаваш с Кино? 


- ИсштинсКите хора с истинсКшпе им историци, неподправеншпе емоции - 
първото ми ВлюбВване беше В документалното Кино. Неслучайно се Казва, 
че Животът е най-добрият сценарист - поВа, Което може да пи предло- 
жи топ, и най-талантливият писател не може да измисли. Може би за- 
поВва Всичките ми игрални проекши досега са на базата на истински ис- 
торич. Обичам да ВКарвам документални елементи В игралното Кино, 
Както и да работя с натуршчшци. Любовта ми Към игралното Кино дой- 
де на по-Късен етап - едва Когато бях треши Курс В НАТФИЗ и реализи- 
рах първия си успешен КъсометражЖен игрален филм „ЛюбоВ“ (носител на 
специален диплом В КонКурса за Късометражни филми на „Златна роза” 2016 
-ба.). Филмът разказва за млад мъж, пристигнал В планинсКо село, за да 
Върне Вещите на починалия В злополуКа сВой приятел на единственшие 
му Живи роднини - баба и дядо. В ролшпе на двамата Възрастни са смо- 
лянсКият актьор Никола Пашов и неговата млечна сестра Катерина 
РобоВва. „Филмът е по-малко от половин час, но хората много емоцио- 
нално го изживяват. С големи награди е Вече. ЕКишпъшт ходи от Пекин до 
Париж и навсякъде, Където отидат, получават награди”, споделя с ра- 
дост Никола Пашов. 


- Какво е общото между двата ши Късометражни игрални филма - „Любоб” 
(2015), носшшел на 12 международни награди, и „Изпит” (2017)? 


- И дВата са базпрани на истинсКи историч. И В дВата участваш Както 
актьори, шака и натуршчици - хора, Кошпо В Живота си отчасти са прежи- 
Вели тоВа, Което се случва на игралните им персонажи. За мен е от Ключо- 
Во значение симбиозаша между наштуршчици, Кошпо не просто изКазват нау- 
чен теКст, а говорят за неща, Кошпо са преживели, и играта на професио- 
налните актьори. Непрофесионалншпе изпълнители продават истинност на 
историята, а актьорите държат историята В сюжеша, без да допускат пя 
да се разпшее и разводни. Наскоро приключих снимките по новия ми Късо- 
метражен фълм „Подарък“ Той също е по истинска история. 


- Каква е ролята на Дочо Боджаков 6 професионалния ти път? 


- Огромна е ролята на моя професор Дочо БоджаКоВ за професионалното 
ми развшпие. Преди Всичко е режисьор, на Когото се ВъзхищаВам. Той е мой 
учшпел и личност, с Която намирам допирни шочКи Като сВетоусещане, Ка- 
то разбиране за Кино и Като емоционалност. Дочо Боджаков е мой ментор 
и Коректив. Споделям му Всичките си идеи, проекти, съветвам се с него и 
имам пълно доверие В усета му. Смятам, че всеки шворец има нужда оп 
такъв Коректив - Олизък по емоционалност и светоусещане човек, Към Ко- 
гото да отпраштиш идеш и ше да се Върнат при теб с положителен шли ош- 
рицателен знаК. Защото дадена идея добива плътност, Когато е споделена, 
Когато се изприКказва. Тогава пя се матерпализира, добива форма, създате- 
лят 0 започва да Вижда собствените си мисли, проектирани В очшпе на чо- 
Века, с Когото споделя. ЗатоВа този КореКктиВ не може да бъде случаен чо- 
Век. Аз се чувсшВам КъсмешлийКа, че имам за свой шВорчесКи приятел имен- 
но Дочо Боджаков. Радвам се, че доверието между нас е споделено. НасКоро 
излезе нашият общ филм „Чувство за непоносимост“ (2018) - пълнометра- 
Жен доКуменшален проект, Кошпо разКазва за Живота на българсКия писател 
и драматург Георги Марков от раждането му до напускането на Народна 
Република България. Историята на една шеметна писателска Кариера, беля- 
зана оп Възходи и падения, от приятелства и предателства, оп любови и 
надежди... И от едно разяждащо душата чувство за човешка непоносимост. 
Дочо БоджакоВ е сценарист на филма, аз съм неговият режисьор. Това е 
проект, Кошпо моят професор е подгошВял и проучвал близо десет години; и 
съм щастлива, че го довери именно на мен. Тъй Като фшимът е от две час- 
ти, сега ни предстои да реализираме Втората част на филма - „В празно- 
то пространство“, Която разказва за Живота на писателя отвъд 
Желязната заВеса. 


- „Чувство за непоносшиост”, с Кошпо се отбеляза 90-годишнината от рож- 
дението на Георги МарКов, е най-мащабният ши проект досега. Коп са 
Ключовите хора 6 него? 


- На първо място, сценаристът на филма Дочо Боджаков. На Второ място 
е Любен Марков - братовчедът на Георги МарКоВ, Който е основният Кон- 
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султант на филма. Той е човекът, оподал Живота си за идеята да пазиш па- 
мешта на Георги Марков Жива. Без неговото съдействие филмът трудно 
би бил постижЖим. И не на последно място, Ключови фигури са ВсичКи учас- 
тници: съученици, приятели, Колеги на Георги МаркоВ, Кошпо са Общи от не- 
говото обКръжЖение, познаВали са го, ши по-млади писатели. И разказват за 
него таКа пълноКръвно, че образът му оживява на екрана. Това са писатели- 
те Стефан Цанев, Любомир Левчев, Георги МишеВ, Георги Господинов, 
Пламен Дойнов, Димшпър Кенаров, Кошпо В момента пише бпографична 
Книга за Георги Марков на английсКи език, очакВана Към Края на годинаша; 
режисьоршпе Асен Шопов, Николай ПоляКоВ; актьорът СВетослаВ Пеев, 
братът на Марков - Никола МарКоВв; съучениКкът му Дантон ПапуркКов; 
Христо Друмев, СВетлозар ИгоВ п др. 


- ОшВваряше ши затваряше врати името Георги МарКов? 


- ЗаВиси накъде Водят Вратите. Както по Времето, В Което Марков е Жи- 
Вял, така и днес името му отВаря едни Врати, но зашВаря други. 
Ошношениешто Към неговата личност Все още е на дВаша полюса. Или го 
обожаВат, или го ненавиждат. В писмо да своя приятел Димишър Бочев 
Георги МаркоВ пише: Свободата на словото и В двата свята се свежда до 
това да Крещиш Какво те вълнува В дома си или пред шепа приятели. Но я се 
опитай да изкажеш мнение В „незаВисимия” Вестник „Тайис” или В Би Би Си. 
Имаш много здраве от пробитата шапка на демоКрацията. Там, точно Както 
и В „РаботничесКо дело”, трябВа да се съобразяваш с линията на редакцията. 
Но нито хората от радио „София, нито хората, Които стоят зад туКашни- 
те радиостанции, ги е грижа за България или за българите. Ако търговските 
интереси на Запада повеляват, те са В състояние да започнат да свирят хими- 
на на СъветсКия съюз заедно със собствените си национални химни. 
ИстинсКата болест на нашето време не е нито Комунизмът, нито Капитали- 
змът, нито тероризмът, нито КакВито и да са революционни и Контрарево- 
люционни евангелия, а това мръсничКо, подличКо, добре масКирано, добре гар- 
нирано чувство да осигуриш собстВеното си ЖиВвурКане, Като се присламчиш 
Към няКой октопод, Който има нужда от теб, за да му чистиш пипалата. 


- Кога започва да пшше МаркКоВ? 


- ВсичКо започва В моменша, В Кошпо шой е на прага на смършша. МаркКоВ 
е Ош сериозно болен от шуберКулоза, по онези години - смъртоносна. 
Когато го приемаш 6 СтуденшсКия санаториум във Владая, Където ОуКВал- 
но „от общата снимКа на приемането ни бяхме 11 души, само аз оцелях”. В 
очаКВане на смъртша, той започва да пшие. И В момента, Когато започва 
да пише, той спира да умира. ПарадоКсалното е, че именно това писане 
Впоследствие пак ще завърши Кръга и ще доведе до смъртта му. 


- Всички с нетърпение очакваме разказа за Жовоша на Георги МарКов зад 
граница - Какви предизвикателства се очертават пред Вас? 


- ПредизвиКателстВвата са големи. За да разкаЖжем историята пълноценно, 
но предстоят снимКи 6 Болоня, В Лондон, В Сърбия, Германия. Това Води д0 
бюджетни проблеми. В творчески план предизвиКателстВата също са голе- 
ми - Все още шма много Въпроси оКоло Живота на Марков 6 чужбина, чии- 
то отговори са уКлончиви. Филмът ни ще трябва да хвърли светлина Върху 
паях. Това е свързано с много проучвания и стабшна подготовка. Както пи- 
ше Георги Марков, Тази заключителна глава от моите „Задочни репортажи 
за България“ беше отдавна написана. В нея аз се опитах да обясня причините, 
Които доВедоха до моята „задочност“ Но само преди няКолКо дни дойде Ве- 
стта за смъртта на баща ми В България. И точно болката по неговата 
смърт и това, че не можах да бъда Край него В последните му дни, ми поКаза- 
ха съвсем ясно името на главната причина, Което преди се опитвах да опиша 
с много думи, но Което просто е: чувство за непоносимост. 


- В моменша работиш над нов филм - разкажи за него. 


- Да, стаВа дума за Късометражния „Подарък“ В Края на април приключиха 
снимКите по проекта. Минаха спокойно благодарение п на продуцентите на 
филма Капя Тричкова и Ангел Иванов. Предстоп ми моншаж. КаКто споме- 
нах преди малко, фимъш е инспириран от автентична история, свързана с 
моя Вече поКоен дядо. Тя е допълнена с лична история на сценариста на 
филма Симеон ВенциславоВв, с Когото работех и В „Любо8”... ТаКа че, и В 
този проект ще има много истини. НаКрашКо, филмът разКазва за неисто- 
Вата необходимост на човеКа да остане В споменште на своште близки. 
„Нищо не остаВа от чоВеКа, ако няма Кой да си спомня за него”. 


- Какво пожелаваш на седе си п на другшпе млади режисьори В България? 


- Желанието ми е да имаме възможност за повече филми, Кошпо да имат 
Качествата да изведат България на светоВно ниво. Имаме шаКива режисьо- 
ри, имаме такива сценаристи, шпаКива актьори, това Вече е доказано. В 
България пазарът е малък, паршше за Кино - също. Пожеланието ми е да се 
отВорим поВече наВън, Към сВетоВната сцена. 


Разговаря Христо Христозов 












































България 


Дали обаче знаКът е удивителен, дали следва многоточие ши просто точка? 


Участието на България Във ВенециансКото биенале ниКога не е Общо регу- 
лярно и последователно, а по-скоро спорадично; до голяма степен плод на 
определени случайности. Със сигурност, този факт Води със себе си липса 
на натрупвания и опиша 6 пози най-знаков и най-стар международен форум 
на изкуството. В родншпе арт среди поражда и постоянни напрежения оп- 
носно това Кой, Как и защо участва. 


Българското национално участие през 2007 г. също беше съпроводено оп не- 
доВолстВо и КришиКи, но тогава Като че ли имаше повече еуфория от пър- 
ВопроходстВвото, оп фаКта, че определен КураторсКи проект има сВоя ше- 
рипория на арт Картата на Венеция. Имаше надежда, че най-после нещата 
ще се задвижат и участието на България ще има сВой устаноВен регла- 
меншт и ще се реализира последователно на Всеки две години. Това не се слу- 
чи, Въпреки създадената група за обсъждане Към Министерство на Кулпура- 
та, Въпреки постоянншпе разговори и напомняния... И резултатът, Кошпо 
днес се наблюдава, е повече скептицизъм и Кршпичност 6 стил все същите 
хора; защо те, а не ние; има нещо съмнително; има нуЖда от независимо 
„международно Жури, Кой изобщо забеляза, че България участва... Но това ош- 
ново не Води до градивен диалог, до дискусия за поВва Какво и Как страната 
ни е потенциално способна да представи пред света В областта на съвре- 
менното изкуство. 


И все пак, настоящото участие, маКар и отново организирано В последния 
момент, следВаше устаноВеншпе, зададени от Биеналето правша. За първи 
път Оеше проведен КонКурс, спечелен от проекта „Как Живеем“ с Куратор 
Вера МлечевсКа и автори Рада Букова и Лазар ЛюшакКоВв. За целша беше на- 
ет паВилион на централно място - палацо ОС1и50шап Гош. Опа 
Министерството на Културата Ояха осигурени 500 000 лева. Погледнато Ка- 
то число В Контекста на Културната полшпшика, Водена оп държаВаша, по- 


Ва е доста щедро финансиране, Което също породи дискусши - защо такава 
сума, Как са разходВвани парште... 


Проектът „Как живеем“ се отличава с няколко характерни черти. На пър- 
Во място е неговата деликатшносш - и Като тематика, и Като Визуална и 
пластичесКа реализация В пространството. Той носи актуален семантичен 
Код, разглеждайки Въпроси, Кошпо не са непременно В мейнстрийма, но те 
Караш да се замислши по един шли друг начин Върху поВа „Как Живеем“, КаК- 
Во ни поднася Животът и Как бихме могли да откриваме същности и по- 
стижения и В малките дешашщи (В КонтеКста и на пемата на централната 
изложба - Животът, Кошпо Водим В интересни Времена). Проектът се реа- 
лизира от двама автори, Кошпо не Живеят В България; шоесш, имаш Възгле- 
ди и праКтшикКа, формирани и В ОългарсКа, и В чужда/ международна среда. 
Това, разбира се, също поражда дебат и Въпроси доКолко един национален 
павилион прябВа да има национални черти, доколКо показва характерни за 
страната търсения и проблеми, доКолко е Важна и дали е апраКтшиВвно под- 
несена предложената проблематика... (ПоВече за павилиона и предстаВения 
проект - Бйр:/оулмеПуе-раушоп.сош/.) 


Със сигурност фаКтъш, че след дълга пауза България отноВо учасшВа ВъВ 
ВенециансКото биенале, не оставя безразличен никого от работещите В 06- 
ластта на съвременното изкуство у нас. Отвъд дисКусиише, Кошто се раз- 
падат безплодно В медийното пространство, остава надеждаша, че малКо- 
то натрупан до момента опишш ще бъде градивно развит, ще бъдат Взети 
под Внимание Всички позшпиви и негативи, ще се обмислят и обсъдят (защо 
не и публично) Възникналшпе Въпроси. ОстаВа надеждата, че това участие 
не поставя ноВа точКа, а Вече се мисли и подготвя представянето на 
България през 2021 година. 


С. П. 


Разговор с Катя Ангелова, директор на българския павилион 


- След години прекъсване, България отново участва въб ВенециансКото бпе- 
нале. Може бп е добре отново да се КаЖже защо е Важно да се участва В него. 
Какво, според тео, го прави толкова изключишелно п Какво носи участието? 
- Венецианското биенале, наследник на международни изложения (еКспо), с 
хибриден характер - между музей и панапр на изкуството, с годиншие се пре- 
Връща В “Бгапд”, “есперанто” В сферата на Визуалношо изкуство. Оп самото 
си създаване целта на Биеналето е да поКаЖже изкуството на настоящето, да 
разкаже Кулшурния КоншеКст, В Кошпо е създадено, да подчершае, според епо- 
хите, Въпросите и дебапштие, Кошпо ръководят местното и международното 
худоЖжестВено производство. 

ДоколКо разпространението на бпеналешата по света допринася за създава- 
нешто на нови модели на представяне на международни художестВени сцени? 
За КакВа публика е Венецианското биенале, КаКВа е неговата цел - информа- 
ционна, образователна, КришичесКа? Това са Въпроси, Кошпо са на дневен ред 
още от 60-пе години, Когато започваш да се организираш “сопуево Ф1 8й1 
зша Беппа!в”. Понастоящем съществуват над триста Опеналеша из свеша и 
В шози пейзаж Венецианското Опенале остава найх-старото и може Оп най-Ва- 
Жното - с формаш, В Кошпо Виждаме национални павилиони п главна Курашор- 
сКа изложба. Несъмнено то е глобален феномен, опршличаВано на 
ОлимпшйсКиште игри, свързано със създаването на специфична идентичност, 
репутация и престиж, а и с очертаВането на пазарна ншша. 

От една страна, цирКулира дисКкурсът на международния сВят на изкусшвото 
със сВоя система от униВверсалности, символичен Капишал, пазари, а от друга 
- дисКкурсъш на местни полдшпичесКки и иКономичесКи изисквания за Културна 
значимост. УниКалността на дадено място и Култура не е само Въпрос на 
национализъм, изграждане на нация, но е и средство за генериране на Култу- 
рен Капшпал и за привличане на международна аудшпория; средстВо за създа- 
Ване на пазарна ниша, КаКто и за увеличаване на приходшие чрез туризъм. 

Да се участва В Биеналето е повод за авторите да покажат сВоп работи 
пред огромна публика и то за много дълго Време. Това е Възможност да се 
реализира нова работа, да се отгоВори на Въпроси именно чрез нея, да се 
позиционираш, да се намери форма, Която да функционира ошВъд естетиче- 
сКи, полшпичесКи, Културни навици. 

Българският павилион за периода от 9 до 31 май е посешен ош 4693 души, Ко- 
ето показва още Веднъж, че Венецианското Опенале, с многото му плюсове и 
минуси, Все пак остаВа един мегалши, Кошпо просто не може да бъде прене- 
брегнаш. 

- Според теб, Какво би извадшло българсКото участие извън Вътрешншие по- 
лемшки? 

- Наблюдавам, че В България Все още няма добра предстаВа и нагласа за спила- 
та на арт сътрудничеството, за омВореност, диалог, Кошпо са необходими, 
за да се промени мисленето 6 изкусшвото. СъВременното изкуство задава 


Въпроси, художниците ни помагаш да излезем оп ежедневието, да се ориен- 
пираме и да погледнем сВета с други очи, да увеличим нашата Възможност 
за наблюдение и разчитане на това, Което се случва около нас. Важно е, че 
има статшуш за Оългарското участие на Венецианското Опенале, Важно е, че 
министърът на Кулпурата Бопл Банов подкрепи този дълъг процес, на Който 
много Колеги посвешиха Време и опишш. Министерството на Култураша, дори 
без да има опшп В тези начинания, започна да продуцира националното учас- 
тие. Важно е поВва участие да стане “нормалност”. В моменша, В Който то 
се превърне В “рутина”, мисля, че разговорите ще бъдат много по-Конструк- 
пивни и интересни, ще излезем оп Жжълтшшпе гнусни Критики и това ще 90- 
принесе за разЗвшпието на националната сцена, може би ще усетим и „ефек- 
ша“ оп Биеналето Върху писането на история на изкуството и нейното 
предстаВяне извън националните граници. Мисля, че Всичко е само Въпрос на 
Време. 

- Какви са нап>-Важнише моменти при организацията на едно национално 
участие във Венецианското бпенале? Как са разпределени дейностшие п КаК- 
Ва беше шВвояша роля на директор на павилиона? 

- СВидетели сме на усложнена организация, на състезаващи се стратегии п 
различни разбирания за изкуство и Културна (ре)продукция. УскоряВването на 
глобализацията Кара Биеналето да се разрасшВа Все повече. Достатъчно е да 
помислим за уВеличаващия се брой на националншше павилиони из града. Днес 
имаме 90 национални участия (6 старите павилиони В Джардини, В Арсенале, 
В историческия градски център и по островште). Биеналето ошВори онлайн 
„пойсеБоага“, Където се публикуваха наличните Възможни лоКации за национал- 
ни участия. Ролята на „Комисаря“ се промени - наложи се да е публична ин- 
ституция, посочена от Министерството на Културата на дадена страна. 
ВсеКи оп Кураторшие може да работи само В един павилион; ВъВедоха се 
стриктни срокове п правила за Вътрешна и Външна Комуникация... Биеналето 
е една много добре организпрана машина със структура, Която Все повече се 
усъвършенства, става по-перфекшна. 

Бях поКанена за директор на Оългарския павилион и ролята ми е “ехесипуе 
сопи5я10пег”. Оп една страна, Биеналето е В КонтаКт с институцияша, Ко- 
ято продуцира националното участие и В частност - с Комисаря Като нешн 
представител. Оп друга страна, прябВа Всичко праКтичесКи да се организира 
на място - Връзки с палацото, Където е националният павилион, избиране на 
ПР агенция, екип, Кошпо инсталира изложбаша, пранспорш оп България до 
Венеция (транспортът, например, пристига на ТронКето, но след поВа пря0- 
Ва да се организира Воден транспорт с лодка от ТронКето до палацото, Къ- 
дето се помещаВа българският павилион, а това е сложна процедура), прес- 
той на автори, Куратор, Вернисаж, разпространение на Каталозите В Кни- 
Жарниците на Биеналето... Всичко, Което е свързано с организирането на ед- 
на изложба оп праКшичесКка гледна точка, но със сложносштите, Кошпо град 
Като Венеция носи, беше моя задача. 


- Какви са основншпе пера, формиращи бюджета на едно национално учас- 
шие? 

- Основните пера за националното участие са следншпе: наемане на прос- 
пранстВо за 7 месеца; реализацията на спечелшия проект, транспорт на ра- 
бошите, публикация на Каталог, монтаж, демонтаж, Комуникация, застрахов- 
Ки, разносКи за участницшие, хонорар за участниците, поддръжКа на изложое- 
ното пространство (тази година от 9 май до 24 ноември) - стаВа Въпрос за 
около 160-170 работни дни, Всеки ден без понеделник ош 10 до 18 часа, плюс 
извънредни работни дни. ТрябВа да се направи схема за работа на пазачите, 
те прябВа да са обучени по опношение на безопасността на сградата, 0ез0- 
пасност за посепшпелише; порябва да се направят договори, спазвайки пред- 
Видените часове за работа оп Ипалпанскаша търговска Камара, данъчншие и 
администратиВните задължения. 

ПаВилионите работят с различни бюджети. За шпалиансКия павилион, напри- 
мер, бюджетът пава от ПОСААР - Та ЮОпедопе Сепегае Апе е Агсшенига 
сошетрогапее е Регепе шЪапе (Главна диреКция за съвременно изкуство и 
архитектура и градски периферии) пе 600 000 евро. Към този Оюджеш се д0- 
баВвя това, Което Кураторът успее да осигури допълншпелно (Кураторът на 
тазгодишния павилион Мшлован Фаронашто (Мпоуап Еаггопаю) успя да осигури 
76 000 евро Към държавата бюджет). Павшлионът на АшшВва реализира учас- 
тие с бюджет 335 000 евро (174 000 евро оп Министерство на Културата на 
Република Лишва, Към Кошпо чрез набиране на средства са добавени 100 000 
еВро от Епдгавтео (между Коштпо 1С Песашх ПШпаша, ГемБеп Ап Еошпданоп, 
Те Мотешагу Ап Сешег) и около 60 000 евро чрез сгоу А тйте (използвайки 
платпформата Шшфероро). Интересно е, че след получаването на „Златния 
лъв“ за най-добро национално участие, Пферово успя да увеличи с над 30 000 
еВро бюджета на проекта. Пап! Ап Еошадапоп дава за ДатсКия павилион 
580 000 евро. Френският павилион получава 600 000 евро от Министерство 
на Културата, но Към годишния Оюджет се добавя подкрепа от Еопдв Свапе! 
рошг 1е5 Еептев е! 1а сШшите; ЕХАОР (оКоло 35 000), пршпе галерии на авшор- 
Ката Лор Прувос (Гаше Ргопуо5:) - 1л58зоп СаПегу, Хашапе ОБада, Сапег 
Сабапег, за да се достигне до 1 750 000 евро. БршпансКият павилион получава 
финансиране от 300 000 лири. Холандия получава финансиране от 700 000 ев- 
ро, Кошто идваш от Еопдз Мопдпап. НяКкоп от по-малките страни, Като 
Косово, например, реализираха павшион с бюджет от 250 000 евро, ЗимбабВе 
- с 400 000 долара, Португалия - с 500 000 евро, МадагасКар - с 500 000 (наме- 
рени от автора Жоел Адрианомерпасоа (Тов! Апдпапотеапзоа). Списъкът мо- 
Же да продължи, но го давам за пример, за да можем да видим 6 Какви схеми 
на бюджет се дВижашт националнише паВилпони. 

- Актуален ло е Все още моделът на Биеналето, Коштпо Комбинира централна 
изложба п национални участия? 

- Идеята за национално представяне, В стшл ХГХ Век, на Която павилионште 
В ДЖардини са пример, постепенно се променя от Втората половина на 50- 
те години. От само себе си се разбира, че национално представителната сис- 
тема на ВенециансКошто бпенале принадлежи на миналото и би трябВало да 
се премахне. Защото светът на изкуството отлично отразява геополшпиче- 
сКата реалност на нашата епоха. Съвременншпе художници Все повече се ош- 
Казваш оп еднозначна национална идентификация, работата им зависи Все 
повече от достъпа до транснационални системи и от множество изложбени 
пространства, В Кошпо те Все по-лесно участваш. Вярвам, че Вместо Като 
националистичесКа иди паприотична идея, порябва да разглеждаме 
Венецианското бпенале Като специфична градсКа уникална першпория и Като 
място за дискусии и рабоша. 

- Какви акценти би отшличшла сред националншие павилиони? 

- Сред най-интересните павилиони В ДЖардини бих споменала френсКия с пое- 
пиучната мулшимедийна инсталация на ДЛор ПруВвос “Пеер ее Вше бштоштр 
Хоп, куратор Марта Кирценбаум (Магша Киъгепрашт), Който преобръща 
обичайния маршрут на Влизане В павилиона, позволявайки на посепителише 
да Влизат от подземен Вход. Пошопени В печен свят преди Влизането В 
пространство, чрез фолмоВа инсталация преминаваме през предградията на 
Париж, галопираме през гори; следва пелепорштация В Кафене с арабсКа Клиен- 
тела, сКкалистияш бряг на Марсилия, за да достигнем до самия павилион Във 
Венеция. 

Канадският паВвилпон с “Опе Пау ш ше Пе оЕ Хоап РпрайиК” на КолеКтива 
ИЗУМА - Захариас Кунук, Норман Кон, Пол АпаКк, Паулузи Улшпалик 
(150ОМА - Хасвапаз Кипик, Хогшап Сопп, Раш Арак, Рашоояе Оишай() и 
Куриран от АзинаЖжаК, Катрин Кроустон, Жозе Друин-Бризбоа, Барбара 
Фишер, Кандис Хопкинс (Азтпацад, Сашегте Сголувтоп, Тозве Огошп- 
ВпвеЬо1в, Вагбага Езсвег, Сапфсе Норкшв5) разказва историята на среща- 
та между Инушпише и правВиштпелстВен агент, Който убеждава инушп да 
премести семейството си В Жилищен ценшър. 

АвсштралшксКияш павшлпон с гриканалната инсталация “АззешЬ1у” на 
АнжЖелика Месшпи (Апрейса Ме), Куратор ДЖулиана Енберг (ЛШапа 
ЕпоБеге), прожектирана около миниатюрен амфшпеатър с червен моКеп, Къ- 


отново на Венецианското биенале! 


дето посетшишелшпе могат да седнат; филмът използва музика, Какофонияша 
на противоречиви гласове и гледни точки, за да говори за разклатенште де- 
мокрации 6 сВетшоВен маща0. 

Швейцарският павилион е представен от Полин Будри «с Ренате Лоренц (Рашше 
Вопдгу в. Кепайе Гогепг) с “Моуштр ВасКууагд5”, куратор Шарлот Лобар (Спапо(е 
ГапЬагад), и посреща публиката със смело писмо, чийто първи ред гласи: “Ние не се 
чувстваме представени от нашите правителства и не сме съгласни с решенията, взети от 
наше име”. Авторите предлагат рецепта за съвременното състояние на света: „Нека Кко- 
лективно се движим назад“. 

Белгийският павилион, В ръцете на Йос де Грюйтер и Харалд Тис (Го де 
Стпуег «. Нагай4 Тпуз) с “Мопдо Сапе“ (Кучи свят), куратор Ан Клер Шмоц 
(Аппе-Пате бсипиг), по популярен шпалиански документален филм от 1962 
година на Гуалтеро ЯКопети, Паоло КаВара и ФранКо Проспери (СиаШшего 
Тасорещ, Раоо Сауага, Етапсо Рговреп), фокусиран Върху необичайните и шоки- 
ращи обичап и прадиции на различните народи по сВета, с пшпичния за дуо- 
то белгийсКи хумор представя инсталация с около 20 марионешки (занаятчиц 
и зомбшпа) и илюстрации - размисъл Върху различни сВетоВе, Кошпо не общу- 
Вапа помежду си. Реализмът Като средсшВо за социална Критика се развива 
отВъд павилиона Олагодарение на уебсашп (попдосапе.пе! с Колекция оп фшл- 
ми) и публикация. 

От Арсенале Опх споменала Павшлиона на Гана (куратор Нана Офориаши 
Айм (Мапа ОЮпана Ауш), архшпектш на павилиона Дейвид Аджай (Пама 
Афауе)), за първи път на Венецианското биенале, чиято сила е В множество- 
то гласоВе, форми и Жанрове, с форма и струкшураша на дисплей, Кошпо ош- 
разяВват Класическите строшпелни техники на Западна Африка. Павидионът 
помещаВа инсталация на Ел Анашсуи (Е Апавш) и Ибрахам Махама (гашт 
Мапаша), свързана с диаспора п традиции. Троканален филм на Джон 
Акомфрах (Гобп Акошай) “Те Вервап! ш Ше Коот - Еош Хосиитез”, пое- 
пична работа за дъха на земята, пустинята, пътуването на хораша п слоно- 
Вете, но и размисъл Върху проблеми на Колонизацияша и разрушението. Тук 
могат да се Видят още сКулптуршпе на Селаси АВузи Созу (бе1аз1 Аулиз1 
бози), фотографии на Фелисия Абан (Еейса АбБап), първата Жена професиона- 
лен фотограф 6 Гана, и работште на авторката Линет Ипадом БоаКие 
(Гупейе ладота ВоаКус), разположени В центъра на павилиона. 

Интересни бяха за мен също перуанският павшлпон с проекта “тЧ105 
АптордЕаров” на Кристпан Бендайан (Сбпзпап Вепдауап), куратор Густаво 
Буншинкс (Си ауо Випйх), сложен проект от гледна точКа на съдържание- 
то, политичесКа и историчесКа КршицКа на сегашното общество на Перу и 
сшпуацията В Амазония. 

Павшлионът на Ашива със „Слънце « Море (Марина)” на Дина Лапелшпе, 
ВайВа Грайншпе и Ругиле Бардзюкашпе (Пла Гаре!уе, Уатуа Сташуе е Кире 
Ваггдикайе), Куратор Аучия Пиетроюсти (Плата Решоизп), Кошпо спечели 
Златния лъв за оригиналност В използването на пространството, преВвръщай- 
Ки го В инсталация-пърформанс: плаж с Всички Компоненти - пясъК, чадъри, 
джЖапанки и бансКи... Зрипелшпе наблюдават ситуацияша оп обходна тераса и 
резултатът е тотален пърформанс-опера с пленшпелна и меланхолична музи- 
Ка. Живи и несериозни миКкроисшории на Къпещише се на прешъпКания 
плаж постепенно остават място на Кашастрофична симфония... хор оп 
човешки същесшВа, Които най-накрая разбираш, че извънредна ситуация е 
разрушаВането на нашата планеша. 

- Та сп сравншпелно малко познато лице за българскаша артисшична среда. 
Живееш п работиш В Мщлано. Бо ло разказала за своята дейност на незави- 
сим Курашор п дпректор на Кипзсуегеш МпПапо? 

- ЗаВвършша съм Културология В СофийсКия униВерсишеш, след Което правих 
доКторат В Париж В Есое дез Нашез Ети4ез еп 5сепсез босайез. От много 
години живея В Италия, работя Като Курашор на свободна праКтшика. Опа 3 
години съм 6 КурашорсКия департамент на рис ап ргорес (Апите) на 00- 
щина Милано, Който има за цел да реализира Колекция от произведения на из- 
Куството на открито В рамкшие на публичния парк на прансформационнаша 
зона Су. Проектъш Включва 21 автори: осем млади, избрани чрез Конкурс 
от международно Жури (Росела БисКкоти, Шилпа Гупта, Аделита Хусни-Бей, 
Ушфредо Прието, Серена Вестручи и др.), и 13 утвърдени художници с ди- 
ректна поКана (Алфредо Жар, Кики Смшп, Джереми Делър, Адриан Пачи, 
Маурицио Нанучи, ПасКал Маршин Таю...). ТоВа е общестВена поръчка, Която 
не е никаК лесна, но Вече имаме реализирани 5 проекша. Относно Киазгуегеш 
Мпапо - това е интернационална мрежа ош “Кип гуегешз ш Рапсзе” с прос- 
пранства В Амстердам, Ню Иорк, Торонто и Мшано и аз съм създател и 
Ко-директшор на организацията В Мшано. Кунстферайн (Милано) използва не- 
традиционни методи за представяне на Визуално изкуство, целша е да излез- 
ем с хипотези и да отговорим на спешни Въпроси по напълно сВободен начин. 
Имаме и издателсКа Къща Кип уетеш РиБПзтр, а от една година фунКциони- 
ра Пе Ап Воок ХБор Ргоес, Където представяме нашште публикации и малки 
еКсперименшални издашелсКи проекти. 
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Щастловши 


Преди месец В УНСС се 
продеде научна Конферен- 
ция, на Която бе пред- 
стадвено ЕВропейското 
социално изследване за 
България (Е95 - ЕКК), 
финансирано от 
Министерството на 06- 
разованието и науката 
и Включено В 
Националната пътна 
Карта за научноизследо- 
дателсКи инфраструкту- 
ри (2018 - 2023). То е 
проВедено през 2018 г 
от НСИ по поръчка на 
Национален Консорциум, 
Включващ УНСС, 
Института за изследва- 
не на обществата и 
знанието при БАН, 
Националния статисти- 
чески институт, 
БългарсКата социологи- 
ческа асоциация (БСА), 
Съюза на икономистите 
В България и Агенцията 
за социални анализи. 
АнКетирани са 1200 ду- 
ши, Които са избрани 
чрез представителна из- 
дадка, таКа че да отго- 
Варят на структурата 
на българското обще- 
ство по тип населено 
място, Възраст, образо- 
Вание. 

Това изследване е най- 
„мащабният и най-авто- 
ритетният дългосрочен 
научноизследователски 
проект В социалната 
сфера В Европа. 

В рамКките на Конферен- 
цията Впечатление на- 
прави доКладът 
„ФаКтори за щастието 
В съвременното българ- 
ско общество”, изготВен 
от д-р Камелия 
Петкова, проф. Румяна 
Стоилова и гл.ас. 
АлеКсандър ГерганоВ от 
Института за изследва- 
не на обществата и 
знанието при БАН. Тук 
предлагаме на Вниммание- 
то на читателите 
гледната точка на един 
от неговите автори 
проф. Румяна 


Стошлова. 


Преди Олизо 10 години В списание „ИКономист” излезе статия, посветена на меж- 
дународно социологичесКо изследване и озаглаВена „Богашише, бедните и българи- 
те”. В нея България беше посочена Като странаша с най-нещастнише граждани с 
доходите, Кошто получаваш. След шоВа се появи друго проучване, от Което сша- 
Ваше ясно, че не българшпе са най»-нещастни, а молдовците. Епо защо за мен бе 
интересно да Видя дали ЕВропейсКкото социално изследване за България и междуна- 
роднаша програма за социални изследвания ще потвърдят досегашните данни - 
дали ние, Сългаршпе, наисшина сме шолкоВва нещастни, КолКошто ни предсшаВя оно- 
Ва проучване отпреди десет години. 

Верояшно за не малко хора обсъждането на пемаша за щасшиешо звучи нелепо. 
Ние сякаш сме сВиКнали единсшВено да се фоКусираме Върху негативното и оштри- 
цателношо и смятаме за непршично да говоршм за щасшиешо. А шази шема е 
много Важна - и оп индивидуална гледна почКа, и Като един от измершпелшпе за 
Олагосъстоянието п благоденствието на обществото, В Което Живеем. За нас, 
социолозите, щастието е характеристика на общесшВото, В Което ЖиВеем, и то 
трябВа да иншересуВа силно полишицише, Кошто шВърдяш, че мислят за него. За 
общестВото, не за собсшВеношто си щасшие и благополучие. 

Щастието Като споделена ценност има иншеграшивна стойност - што е поКаза- 
тел до КакВа степен хората ценят общестшВото, В Което Живеят, и доКолКо са 
склонни да го напуснат и да шърсяш себереализация В чужбина. Виждаме, че един 
от сериозните проблеми на България е голямаша емпграция и най-Вече фаКкшъш, че 
младите напусКат дългосрочно родинаша. А ако ше се чувсшВат щаспииви В 00- 
щесшВото, В Което ЖиВеяш, по-трудно ще Вземат решение да се установяш 
трайно наВън и по-лесно ще Вземат решението да се Върнаш, Което трябВа да 
бъде и целта на Всички политици, а и на Всички нас В България - да Върнем обра- 
шно онези, Които са придобщи знание и опшп навън и могат да допринесат за 
просперишеша на общесшВото ни. Защошо проспершпешъш на общесшВото се 
дължи на хораша, Кошпо ЖиВеяш В него, а не на Външни фактори и донори. 

В Крайна смешКа това, Което изненада нас, социолозшие, е, че резултатште опа 
изследВането поКазват, че българшпе не се преживяват Като толКова нещастни 
- оКоло 7090 от хората определяш себе сп Като много щастливи шап Като по-сКо- 
ро щастливи. МаКар и неочаКВани, тези резулшаши пошВвърждават няКош наблюде- 
ния, засичани и при други сериозни проучвания, че щастието е ошносшпелна Вели- 
чина и зависи не шолКова КолКо си богат или беден, а от сравнението. Верояшно 
непрекъснатото сравнение със Западна ЕВропа и постоянното повтаряне Как 
българшпе сме най-бедните В ЕВропа (без да се добавя, че ние сме с най-нисКи д0- 
ходи, но В рамките на ЕС, а не В рамкшпе на ЕВропа) не допринася за усещането 
за щастие. ОсВен тоВа, по-беднише хора В България са пенсионерише, при Кошпо 
съпоставката КаКВи доходи са получавали преди да се пенсионираш и КаКВи след 
това; съответно, КаКкВо е било мястото им В обществото преди и след повВа, не 
моЖе да не предизвика богаша гама от отрицателни емоции. Това Важи с особена 
сша за пенсиониралшие се В началото на променшше, Когато пенсшше и за учи- 
штели, и за инженери бяха В прекия смисъл на думаша „убийсшВено“ нисКи. 

А ако погледнем КаКъВ е профшъшт на хораша, Кошпо са по-щасшливи, шуК изнена- 
ди няма - това са по-богатите и по-младите. Сред младите - на Възраст 18 и 24 
години - щастливите са 9090. След това, с напредВането на Възрастта, усещане- 
то за щастие намалява, Като при лицаша В пенсионна Възраст - след 65 години, 
онези, Кошто Казват, че са щастливи, са 5390. АКо сравним отговорите при млади- 
те и пенсионершие, ще Видим, че раздикаша е доста сериозна - З7проценшни пунК- 
ша. 

Друг фаКтор за щастие - освен богатството и младостта - е семейната среда. 
Нап-щастливи се оказват хората, Кошпо Живеят В многочленни домаКинствба с 
чешприма ши побече души - оп тях 9090 Казват, че са щастливи. Като намаля- 
Ва броят на членовете на семейството или на домаКинстВото, В Което ЖиВеяпа, 
намалява и делът на щастливите - при семейство оп дВама души (най-често 
дВама пенсионери с пораснали деца, Кошпо не Живеят Вече при шях) щастливите 
са 6990. При живеещите сами 6090 заяВяВат, че са щастливи - п.е. можем да на- 
праВим изВода, че усещането за общност, за споделеност В близкия семеен Кръг е 
много Важно за усещанешо за щасшие. 

В изследването Като отделен фактор за щасшие присъства и бедностша. По- 
Оедншпе се самоопределят по-рядко Като щастливи - 3890 от бедншше се самооп- 
ределяш Като щастливи, Като за сравнение - 6990 оп тези, Кошпо Казват за себе 
сп, че са Оогаши, се определят Като щастливи. 

При проучването сме използвали дВа индикатора - единият е дали определяш себе 
си Като по-скоро богат шли по-скоро беден, а другият има за цел да засече субекК- 
шиВнаша оценКа, шърсейки отгоВор на Въпроса доколКо лесно сВързвате дВата 
Края. Сред тези, Кошпо отговарят, че доста лесно ши много лесно свързват два- 
ша Края, 8890 се самоопределят Като щасшлпво, докато сред онези, Кошпо отго- 
Варят, че много трудно се справят с това, 5090 определяш седе сп Като щасшаи- 
Ви. Оп шези данни Виждаме, че Въпросъш не е шолкова В самоопределянешо 00- 
гат или беден, а В начина на справяне с Живоша В материално отношение. И шук 
се оКазва, че В сравншпелни дялове спраВящише се с лекота с битовите предизви- 
КателсшВа са по-щасшливи от богатите! 

Факшор за щасшше е и религпозността - изследването регистрира, че Когато 
човек Вярва В свръхсша, на Която се уповава и Кояшо го свързва с други хора 6 
религиозна общносш, е по-щасшлив. Сред религиознише респонденши щастливите 





са 7590, а сред нерелигиозншие - 6890. Факт е, че разликата не е чак толкова го- 
ляма, но Все пак религията има значение, доколКото допринася Както за успойчи- 
Востта на личносштша, шаКа и за нейнаша сВързаносшт с други хора В по-голяма 
общносш. 

СледВащ поКазашел, свързан с щастието и Важен за хараКтеризиранешо на обще- 
сшВото ни, е доверието В инстшпуцшпие. Принцино мноЖжестВо изследВания по- 
Казват, че хората В постсоциалисштичесКкшпе страни са по-нещастни ош тези В 
западноевропейсКките и моето обяснение е, че една от причинише е по-нисКошо 
доВерие В инстишпуциише - явление, наблюдавано В постсоциалисштичесКите обще- 
стшва. 

В случая данните ни показваш, че 7990 оп хораша, Кошпо имат пълно или голямо 
доВерие В съда, съобщаВаш, че са щастливи. При доверието В образовашелнаша 
система резултатите са сходни - шам също 7990 от имащите доверие се чувсш- 
Вап щастливи срещу 6290, Кошпо нямаш доВерие. Още по-голямо значение има 90- 
Верието В Оизнеса и индустрияша - 8790 от тези, Кошпо Казват, че имаш довВе- 
рие, че могат да подбераш наистина подгошВени и КВалифицирани слуЖштели, че 
могат да омКрияшт ноВи работни места и да предложат добри заплаши, са щасп- 
диви. За сравнение - от онези, Кошпо нямаш доВерие В бизнеса и индустрияша, п.е. 
не Вярваш, че ако Вложат усшия и ресурси В по-Високашта си Квалификация и рабо- 
шяшт добре, нещата ще са добре и за шях, и за другшпе, само 6190 Казваш, че са 
щастливи. Тази разлика от 26 проценшни пунКкша е значителна и дава основание 
да се твърди, че по-Високото доВерие Води до по-Високи нива на щастие. 

НяКой може да се зачуди защо Коментираме „доВерие В Оизнеса”, а не „доверие В 
работодателя” или „доверие В слуЖшпеля”? Въпросшпе ош изследВанешо са сшан- 
дартизирани, за да могат да се правят сравнения между различнише държави. 
Ето защо Във Всички страни Въпросшпе се задават по един и същи начин. 
Внимава се много при превода на Въпросшпе - формираш се работни групи с 
предстаВишели на поВече страни, за да се обсъди Как най-Корекшно да се преВве- 
даш Въпросите, шаКа че да не се промени смисълът По отношение на бизнеса 
има един фактор, Кошпо е много Важен, и шоп е свързан с обстоятелсшВото да- 
ли респонденшът е самонаеш - прави Впечашление, че хората, Кошпо имаш собсш- 
Вен бизнес, по-често определят себе си Като щастливи - пе са с 13 процентни 
пунКтша повече от останалите, Кошто са наеши. Хората със собсшВен бизнес или 
самонаеши изпишВаш по-голямо удовлешВорение от рабошаша си и причиншпе за 
това са различни - те са и по-аВшономни (сами определят ришъма си на рабо- 
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ша), и са по-Креативни, и зависят най-Вече от Клиентшпе и пазара... Това е изме- 
рение на щасшиешо, Което ние ще продължим да проучваме и Коешо е фоКусирано 
именно Върху сферата на заетостта, а не полКоВа Върху социално-демографсКите 
фаКтори, сВързани с шоВва Къде човек жиВее, на Колко е години и ш.н. 

Обръщам Внимание, че самонаешият сам си е работодашел - неговият случай е 
различен от този на наешише. У нас при големия дял оп фирмите наблюдаваме 
един до дВама наеши - шоВа е профшът на малКия бизнес В България, Кошпо си 
струва да бъде изследван, за да разберем КаКВа е мошиВвацияша на шези хора, Въ- 
преки Всички предизвикателсшва, да поемаш рисКа да имаш сВой собсшВен бизнес. 
Засега можем да Кажем, че подобен избор е свързан с усещането за щастие. 

И накрая - последният фактор за щастието, Кошпо разглеждаме В анализа на 
данните оп изследването, е свързан с Възможностите за развитие В общество- 
то, В Което ЖиВеем. 

Въпросъш, Кошпо е отшпраВвян Към респонденшише, е формулиран по следния начин: 
Така, Както стоят нещата 6 България, хората Като мен имат добро бъзмож- 
ности да Живеят добре. 

От тези, Кошпо са напълно съгласни с шоВа шВърдение, 5290 определят себе си 
Като много щастливи; 3290 - Като доняКъде щастливи. И тази Връзка между Ввъз- 
можностите, Кошпо Виждаме пред себе си В обществото ни, и усещането за 
щастие, е Важен предмеш на изследване за нас, социолозише. Въпросът не опира 
само до индивидуалното усещане за щастие, а до Връзката между отделния инди- 
Вид и общесшВото. 

Ето защо данншпе, Кошпо имаме, Олагодарение на изследването, са Важни и ние 
ги представяме КаКто на различни Конференции, таКа и под формата на презен- 
шации пред различни органи на управление. Работим Върху препоръКи Към управая- 
Ващите. Една от тях е свързана с идеята да се прокарват полшшики, имащи за 
цел Както поВишаВане доходшпе на пенсионерите, така и увеличаване на Възмож- 
ностите за социална ВКлюченост на по-Възрасшнише. Би Опло подезно да се под- 
Крепят програми, по Кошпо да се отпусКат грантоВе за различни инициативи, на- 
пример, дневни Клубове за Възрастни, подкрепа за различни форми на самодейност 
ши учене през целия ЖиВвош. 

Сега сме В „постизборна” сшпуация и аКо политиците наистина мислят за хора- 
ша шаКа, Както шВърдяш Винаги преди шях, ше трябВа да работяш за повишава- 
не усещанешо за щасшие на Възрасшнише и самотни хора и шоВа не трябва да 
бъде изолирана инициашива, а част ош правишшелсшВена стратегия, насочена спе- 
циално за шях. ОсВен поВа, избирателите трябва да се научат да изискват и 
преди избори да са наясно КаКВо шочно политиците са заложши за шях В програ- 
мшпе си. Бъдещите управляващи трябВа да обясняват и на Възрастнише, и на 
младшие, и на бизнеса с КаКВо се ангажират за ВсяКа КонКрешна група, за да пови- 
шап нивото П на щасшие и усещането за благополучие В странаша, В Която Жи- 
Веята. 

Знаем, че В ДеКларацияша за независимост на САЩ сред основните права е и 
стремежът Към щастие, шаКа че защо и ние да не изричаме на глас очаКкВанешо 
си да бъдем щасшливи?! На първо място В странаша, В Която ЖиВеем. 

Тепърва предстои да Видим резултатшпе и за другшпе европейски държави и да 
напраВим сравнения. Предвиждаме през лятото на 2020 г. да излезе специален брой 
на сп. „СоциологичесКи проблеми”, посветен на „ЕВропейско социално изследване за 
България (Е85 - ЕКС) и на Международната програма за социални изследвания 
(155Р), Кошпо успяхме да ВКлючим В Националнаша пътна Карша за научни изсдед- 
Вания на България. ТоВа Оеше много Важно, защошо у нас обичайно под научни ин- 
фраструктшури се разбират лаборатории, бели престилки, а не социални изследва- 
ния, КакКВито са ЕВропейсКошто социално изследване и Международната програма 
за социални изследВания. Благодарение на шях се събираш и анализират данни, Коп- 
то са с доКазано Качество и са общодостшъпни за Всички европейски държави, ша- 
Ка че може да се проследява Къде и Кога има много големи опКлонения между 
страните и да се пърси обяснение КаКкВи са причиншие за това. Дали те са сВър- 
зани с Конкрешни полишиКи шли разминаВанияша се дължат Като цяло на Кулшура- 
та и нагласите на хората В съответното общество? 

И наКрая, за нас Като социолози, ВКлючВането на дВете изследвания В 
Националната пътна Карша за научни изследвания на България е ценно, защото 
говори за еволюционна промяна В нагласшпе - Вече за социологическите проучва- 
ния се мисли не само Като изследвания на електшоралншпе нагласи и общесшВено- 
то мнение, а Като инструменш за по-дълбоКо разбиране на процесише, Кошпо се 
случват В обществото. 





Румяна Стошлобва 


Румяна Стоплова е професор В Инстшпуша за изследване на 
обществата и знанието при БАН, директор на ИИОЗ при БАН 
(2010-2018) п е председател на БългарсКа социологичесКа асоциа- 
ция. Преподавала е В ЮЗУ „Неофшп Рюлски” - Благоевград, във 
Великотърновския университет. Водшла е Курс лекции „Пазари п 
неравенства“ В СУ „Св. Климент Охридски”, Както и Курсове по 
„СтратпификКация” п „Демография” В НБУ. Специализпрала е В 
унпиверсшпештише В Бамберг, Билефелд, Манхайм, Хамбург, Вчена, 
Будапеща. Член е на редколегията на сп. „Социологически про- 
Олемп” п на Управителния съвет на Центъра на Женшие В тех- 
нологшште. 


Брой 25, 5 юли 2019 г. 
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На 8 май 1989 г. първият брой на един от най-големите п 
най-Важните полсКи Всекидневници започва с прочутите ду- 
ми на Лех Валенса „Няма сВобода Оез Солидарност” (на 
полски дВете думи се ршмуВат). И още: „За да бъде другоя- 
че и по-добре, ние трябВа да спечелим тези избори” 
Вестншщът е създаден Вследствие на едно от решенията 
на полската Кръгла маса, издейсшВало от Властта В ПНР 
праВото за издаване на легален Всекидневник. В редаКцион- 
наша статия четем: „СписВаме сами Вестника, на сВоя 
отговорност. ЧувстВаме се сВързани със „Солидарност”, но 
Възнамеряваме да представяме Възгледите и мненияша на 
цялото независимо общество, на различншпе опозиционни 
направления” Лех Валенса определя Адам Михник за главен 
редактор. Разбира се, за равновесие между ВестниКка п мощ- 
ния медиен апарат В ръцете на Властта не може да се 2о0- 
Вори. (След изборшпе редакцията на ВестниКа решаВа да за- 
пази названието, защото Вече е добило популярност, а ос- 
Вен тоВа подсказва сшимволично, че В демократичното 06- 
щесшВо Винаги се правят някакви избори.) Макар „Виборча” 
да е рупор на Гражданския Комшпет „Солидарност”, нешн 
издател става дружеството „Агора” с формални основате- 
ли опозиционери от Времето на ПНР. На 3 юли 1989 г. ВъВ 
Вестника излиза прочутата статия „Президентът Ват, 
премиерът наш”, В Която Адам Михншк за първи път 
ошКрито формулира постулата за споделяне на влас- 
ютта с ПОРП. 

„Газета Виборча”, първият официално издаван незави- 
сим Вестник от Елба до Владивосток, започва рабо- 
та В... дешсКа градина, В чишпо дВор често еншусиас- 
тите пишат, събират и обсъждат пеКстоВете за ос- 
емте страници, печатани на лоша харшия, с неКачест- 
Вени снимКи, но пълни с най-главношто - Живия ЖиВот. 
Страниците са осем, защото за шиража оп половин 
милион еКземпляра държавата ошпусКа само толкова 
харшия. Първият Орой излиза В шираж 150 000 екземпля- 
ра. Известният Журналист Стефан БраткоВвсКи опбеляз- 
Ва: „ГоВа още не е идеалният Вестншк. Но е истински. И 
млад: създават го за дВе седмици млади хора, подпомагани 
от по-Възрастни Колеги. Тези младежи са страшно амбшци- 
озни, работят Като бесни и искат да направят идеалния 
Вестник. Помогнете им. Вие, чипашелшие, сте заслужили 
такъв Вестник” Партийният официоз „Трибуна люду” спира 
да излиза през януари 1990 г, Комунизмът постепенно се 
предава. „Виборча” набира сили, има години, В Кошпо тира- 
Жъш 0 сшпга милион и половина. Постепенно започва да из- 
даВа различни пршпурКи, Кошпо обхващат Всички области 
на живота, има местни издания ВъВ ВсичКи големи полски 
градове. Патрон е на най-пресшижнаша награда за съВре- 
менна полска литература „Ншке”, присъждана от Жури, но 
и с предвидена награда на читателшие. 

Въпреки Всички прудности п проблеми, с Кошпо изобилешвВа 
съвременният полшпически Живоп, Вестникът става ин- 
стштуция. В юбшлейния брой главният редактор Адам 
Михник подчертава: „Нашият пдеал Винаги е била свободна 
Полша и сВободата на човека В Полша - общото отечест- 
Во на Всички нейни граждани. Полша на истинаша п разби- 
рателсшВото, на диалога и толерантността. Полша без 
Клади и ненавист, без хомофобия, Ксенофобия и етнически 
шовинизъм. И мога да уверя Всички наши приятели и чшпа- 
тели В едно: макар че годинште летят, на нас никога няма 
да ни е Все едно. Демокрацияша, сВободният съд, правата 
на човеКа, Конституцията и Европа Винаги ще имат В ли- 
цето на „Газета Виборча” сВоя Верен защшпник” 


С.Б. 


Моят Вестник 


Доскоро бе нормален елемент от формирането на лично- 
стната идентичност да избереш трайно Кой Вестник ще 
чешеш, ще му Вярваш, ще споделяш диалогично становища- 
та В него, наистина ще се идентифицираш. Все по-трудно 
стаВа за либерално-Консервашивно мислещия еВропейски чо- 
Век да направи този сВой избор. И ако аз лично трябВа да 
избера един-единствен Вестник (Вадя пред скоба тук Вест- 
ншк „Култура”, днес „К”), то това В ЕВропа и В света без- 
спорно ще Оъде „Газета Виборча”. 

ПърВото нещо, Което правя при поредното ми пристигане 
ВъВ ВаршаВа/Краков, е да си Купя днешния брой на Вестни- 
Ка, да се ориентирам чрез него. ТаКа беше и на 4 юни п.г.: 
предстоеше ми участие, по лична поКана на маршала на 
Сейма и на маршала на Сената, В големи шържесшва за 
тридесетгодишнинаша от провеждането на първите час- 
тично свободни избори В Полша шменно на 4 юни 1989 г. 
Веднага разбрах от „Газеша Виборча”, че съм В сложна си- 
туация: пържестВата са две, В Гданск и ВъВ Варшава (за 
ВаршаВа „Газета Виборча” не пишеше), от Гданск Доналд 
Туск Ое отправил призив за обединение на опозицията сре- 
щу ПоС („Право и спраВедливост”); Водеше се очевидно по- 
редният пряк и задочен спор за наследството на 
„Солидарност”, но В официалното парламентарно чесшВане 
(а шо бе организпрано наистина с размах и с обмисляне на 
Всеки детат) имената на герошпе от Първата Вълна не се 
споменаваха. Опишах се В моето слово на шържесшВеното 
заседание В Сената да изляза от деликатното положение, 
Като Казах, че за мен ето тези трио малки неугледни сами- 
здатсКи полски Книжки са останали завинаги едни от най- 
ценните В иншимния дял на личната ми библиотека: 
„Стратегията на опозицията” на Адам Михнш оп 1987 г., 
„Аинията на разделението” на Яцек Курон от 1986 г. 
„Нашата цел” на Лех Валенса от 1988 г. (с нарочно несръч- 
но напраВени самоделни ръКописни Корици, издания на Кра- 
ковския „СВяш”). Размахах КнижКшие В Сенаша, Казах на 
момичето от организаторише, Което ми ги попсКа за Ксе- 
рографиране на Корицшие, че ше липсВат В голямата излож- 
ба за са,ииздата/тамиздата оп Централна и Източна 
ЕВропа, Която тоКу-що бяхме открили В официалншие 
пространства на Сенаша... 

ПродължавВах да Вярвам на пан Адам! Неговата „Газета 
Виборча” оставаше завинаги за мен най-Важният не само за 
полските рабоши ориентир... 

А Вестникът наистина се ражда В дншпе на тези Вълшебни 
избори от началото на юни 1989 г. (първшпе истински из- 
бори В Източна ЕВропа), Където „Солидарност” печели 99 
от стоте места В Сенаша (комунистите от ПОРП сп за- 
пазват дВе трети от депутатсКките мандати В Сейма до 
Време). Изданието се самоопределя Като продължител на 
нелегалния „Гигодншк Мазовше”. За Кратко го ръководи 
Тадеуш МазоВецки, скоро той ще бъде министър-председа- 


години осъзнат изоор 


тел. Типулярен главен редактор става Адам Михник. И 90- 
сега: тридесет години. Започнал на 8 май с шираж 150 000, 
Вестникът през годиншпе достига още по-големи бройки, 
обрасшВа с множество тематични пршпуркКи, регионални 
приложения и самостоятелни издания, превръща се В едно 
от най-печелившише предприятия на нова Полша. 
Нацпсшина удивително - на фона на съдбата на други подоб- 
ни антикомунистически, започнали Като опозиционни изда- 
ния от Централна и Източна ЕВропа. И причинаша не е 
само В интелигеншсКия и либерален характер на значшпелна 
част от общополскаша читателсКа аудитория, а и В огро- 
мна степен В олицешворяВащаша, Вдъхновяваща публична и 
частна личност на главния редактор. При това, не става 
дума за паршиен Вестник, четен от фанашизирана полиши- 
зирана общност. Първоначално „Газета Виборча” е със зна- 
Ка на „Солидарност” до главата на ВестникКа; година след 
началото Лех Валенса и ръководството на политизирания 
профсъюз решаВат да оттеглят тоВа право и провшлегия. 






Първа страноца 
на юболейния Оброп 
на Газета Виборча 


Отначало Михник е огорчен, но малко по-Късно ще пише, 
че тоВа се е оКазало за добро: оспгуршо е окончателно не- 
зависимостта на изданието. 

Всъщност, Как дълго и Как мъдро се готви Адам Михник за 
бъдещата си мисия да стане моторът и лицето на Весп- 
ника с И шук нямам предвид само закалката оп зашВвори- 
те и иншерниранияша, ВъпреКи че някои от най-синшие му 
философски и подшпически есета с мотиви от неговия ду- 
хоВен наставник, философа Лешек Колаковски, са написани 
точно В Комунистическия плен. В многобройншие си текК- 
стоВе, разпръснаши из тамиздашскиште списания и сами- 
здашсКите брошури (ето, например, В издавания ВъВ 
Великобритания политически тримесечник „Анекс”, В бр. 51 
от 1988 г. е отпечатано на челно място философско-лите- 
ратшурношо есе с полшпически мотиви „ Коро 1 Магеп”; а 
В бр. 40 на същото издание от 1985 г. на задната Корица 
стоиш следната анотация: „Гакива Времена... Думи за Ком- 
промиса”: „КнижКата е написана В затвора през 1985 г. с 
тема за политиката на властта пи целшпе и таКкгишката на 
КОР и - след аВгуст 80 - на „Солдидарност” - преди и след 
налагането на Военното положение”); ВъВ Всекидневните 
дискусшп със съмшишиенцци и противници (открипшпие писма 
до ръководшпелите на Военното положение В Полша), 
Михник изработва тази философска, полшпическа, епическа 
позиция, Която ще следва и В стратегишшие на индивидуал- 
ните со политически акции и ЖестовВе, и В личното си 
шВорчество, и Като организатор и Вдъхновител на цялата 
армия Журналисти, Видни сътрудници пи Кореспонденти. 
Формулите от ранните му антикомунистически есета за 
трагическата полска Културна идентичност п особено за 
ВдъхноВението и опораша, Която поляците получават ВъВ 
Временаша на изпшпания от Католическата църква (без 
Крайностите на догматизма и фанашизма), за необходи- 
мостта от помирение и прошка - но и с яростно изобличе- 
ние на греховете, не на грешниците (престъплението с 
убишисшВвото на отец Попелушко не може да бъде забраВе- 
но!). Предложени са и Впоследствие се разгръщат образите 
на „човекът оп пукнатинаша”, на „полската Война” - за Во- 
енното положение, формулаша: „Президентът - Ваш, пре- 
миерът - наш”. 

Ние, българшие, имахме щастието да общуваме след 1990 г. 
с Адам Михник, той е приятел на мнозина от дейците на 
българсКия преход. Още през 1993 г. бе издадена Книга с не- 
гова публицистика „Коленичи се само пред Бога”. 
Печатахме го много често - благодарение най-Вече на на- 
шата редакторка, полонистКата Спувия Борисова - В де- 


сетгодишното течение на нашето списание Страницата 
„Демократически преглед”. Обявихме го през 1999 г. с ра- под готви 

дост и респект за личност на годишната на Дружеството Сив Б в 
за разпространение на либерални знания „Гражданин” - изда- шопя рорисооа, 
шеля на списанието. няКогашен 

„Газета Виборча” и Адам Михник: какво ВдъхноВение за Кореспондент 


Всички нас! на Газета Виборча 


Михашл Неделчев за България 


«9 д5 


„Газета Виборча” е за либерална Полша това, Ко- 
ето е Католическата църква за полската десница. Или, с 
други думи, тя е другата църква. 


ИВан Кръстев 


Главният редактор на „Газета Виборча” Адам Михник предос- 
тави на „К” речта на Доналд ЪБск, произнесена на търже- 
ството за обявяването „му за Човек на годината. Части от 
нея публиКуваме тук. 


Заедно може да направим много... 


Историята на „Газета Виборча” е В известен смисъл исто- 
рия на „Содидарност”. Това са хората - разбира се, шук се 
покланям на Адам Михник - Кошпо учеха нас, младите, ще 
рече по природа по-радиКкалншие участници В движението, 
на ценности Като необходимостта от разбирателство пли 
Компромис. ЗВучи банално, но В онези години - 80-а, 83-а или 
88-а - изобщо не беше банално. И Оеше необходима макси- 
мална решителност и интелигентност, за да се разбере 
тогаВа, че победата, В Която Впрочем малцина ВярВаха, по- 
бедата на „Солидарност” п поляците над Комунизма, не 
може да означава елиминирането на наш Враг ши опонент. 
Че тази огромна промяна, за осъществяването на Която 
толкова храбро работихше п на Която разчишаха мидпони 
поляци, не може да изключва никого оп нашата национална 
общност. 

Преди няколко часа се Върнах от Румъния, от среща на 
Върха на ЕВропейсКия съюз В градчето Сибиу (няКога го на- 
ричахме Сибин), Където имах Възможностша да се срещна 
с местни Жшпели, мнозина от Кошпо присъстВаха на тези 
тържества. За тези скромни, не заможни хора думи Като 
„ЕВропа” и „Солидарност” имат определено по-голямо зна- 
чение, отколкото за онези, Кошто днес имат поВече причи- 
ни за удовлетворение. ПоВвярВайте, никой от пях не носи В 
сърцето си сшмпатия Към онзи КърваВ фрагмент оп есен- 
та на народшие, Към румънсКата Версия на революция. 
Всички те до един помнеха п се ВъзхшцаВваха от това, Кое- 
што успяхме да постигнем В Полша, и то В трудните штога- 
Вашни условия първи да проправим пътя Оез проливане на 
Кръв и без насшие, Оез поддаване на омразата, Която е за- 
разна, но от която излекуването е много трудно. 

И този наш опшш, особено В последните години (Когато 
пътуВам из европейските столици и не само шам), еп съ- 
зидателен, и необщкноВено дълбок. Навсякъде по света 
Полша продължаВа да бъде смятана за родина на победиа- 
та „Солидарност”, но победша Като голямо мирно дВижЖе- 
ние. И затова навсякъде по света срещам сравнения между 
Лех Валенса, Махатма Ганди и Всички онези Велики истори- 
чески личности, Кошпо се помнят от цялото чоВечество. 
Не бихме говорши и чувствали таКа, ако тези ВелиКи дела 
не се случваха В, Като цяло, обществен мир. 

В дебатите за бъдещето на ЕВропа често се чува аргумен- 
тшът, че не можем да бъдем интегрирани, не можем да 
строим обединена ЕВропа, защото тя е състаВена оп не- 
зависими народи п държави със собстВени интереси, симпа- 
шиш и неприязън, със сВой исторически багаж - и поради 
тази причина идеята за интеграция, за обединяване няма 
бъдеще, няма шансове за успех. 

Ще ме извВиншие, но днес трябВа с пълен глас да повторя: 
точно обратното е. 

Съзнавам, че е мираж обединението на Европа, разбирано 
Като един граждански народ без различни езици и национал- 
ни амбиции. Да, мираж е. 

Сигурно няма да дожиВея деня, В Който европейското само- 
съзнание ще бъде за преобладаващото мнозинстВо хора по- 
сшно, по-емоционално, по-дълбоКо от националното само- 
съзнание. Но точно затова ни е потребен ЕВропейският 
съюз, разбиран Като непрекъснат процес на изграждане на 
разбирателство и Компромис, че миналото, днешните емо- 
цип толкова често ни докарват до ръба на Конфлшиша. 
ЕдинстВеният начин да спасшм ЕВропа Като цялост и ош- 
делно Всеки европейски народ от остър Конфликт е рабо- 
тата не толкова против, Колкото над тези обстоятел- 
сшВа, Кошпо толкоВа често ни Водят до Конфликти пуп 
спорове. 

Днес и В Полша е Като В Съюза. Ще избираме сВоште пар- 
ламеншаристи, президенти, евродепуташи. Някой ще спече- 
ли, някой ще загуби, но победата В изборшие - преживял 
съм много победи ш много загуби, и знам КаКВво говоря - не 
означава, че опонентшие ще изчезнат от полезрението. В 
Полша жиВеем заедно пеш, десет, сто, двеста години. 
Избралште проевропейската Коалиция и избралшпе „Право и 
спраВедливост”. Дълбоко привързанише Към Църкваша, дори 
понякога да са раздразнени от полшпическата ангажира- 
ност на духовниците, и решиишие, че светската държава е 
най-високият им приоршпеш. 

Всички ние ще продължим да ЖиВеем тук заедно. Всеки има 
право да мечтае за победи и В спорша, и В живоша, и В по- 
липиката, но никой не може да превръща тази мечша В 
Желание да се уншцоЖжи опонента ши противника. 
ПредизвикателстВвата пред нас В ЕВропа и В Полша, но и В 
глобален план, ни убеждават днес безапелационно: аКо не и3- 
длезем от шози Клинч, често безмозъчен, от необичайно 
бруталния полишичесКи Конфликт, ако останем беззащитни 
пред прогреспращата дезинтеграция - засега само В емоци- 
шие, не В системата - В ЕВропа, ако повярВаме, че 
Америка и ЕВропа трябВа да се отчуждяш и отдалечаш, че 
Атлантическият оКеан трябва да Объде далеч по-общширен 1 
дълбок В политически смисъл, можем да загубим играша за 
най-ВисоКия залог. 

ОсъзнаВам - и тук ще си позволя малКо по-различна гледна 
точКа - КолКо тревога може да предизвиква новата амери- 
Канска полшпиКа спрямо ЕВропейсКия съюз. По очевидни 
причини не е моя работа да оценявам президенти п преми- 
ери, но може Оп ми е работа да припомня очевиднаша за 
мен исшина, че шменно защото от Време навреме се появя- 
Ват полшицшци, полшпичесКки моди ши сериозни икономико- 
полшпичесКи интереси, заради Кошпо нашият сВяш, нашаша 
политичесКа западна цивилизация започва да се Къса по ше- 
ВоВете - именно затова сме длъжни да правим Всичко, за 
да съумеем да прошиВводейсшВаме на потенциални най-оп- 
рицателни последствия. 

Бих искал ВсичКи, Кошпо намират общ език, например, с 
президента на Съединените щаши - а шпакова е полското 
правителство - да могат да убеждават и найх-трудншие и 
Взискателни партньори В Америка да не се отнасят Към 
ЕВропейския съюз Като Към проблем и нещо негативно. 
Може би няма друга страна В ЕВропа Като Полша с пол- 
КоВва очевиден интерес от обединения Континент. В инте- 
рес на Полша и цяла ЕВропа е също така запазването на 
Всяка цена на прансатланшическите Връзки. Не можем да 
се предаваме само защото ош Време на Време стаВаш из- 
бори, Кошто извършват известни КореКкции. Не можем да 
се поддаваме на такива настроения, тенденции п да гледа- 
ме с Оезпомощно разперени ръце, защото това е Въпрос 
„да бъдем ли да не бъдем” за ВсичКи нас. 


Доналд Туск 


ОКВ ДА ВИ 


1 КомпрадорсКки мотиви - те 
са свързани с действияша на 
националншие елиши да про- 
Карват чужди интереси В 
името на удовлетворяване на 
сВошпе собстВени, най-често 
мерКкантшшлно Желания. 


2 АлеКсандър ЛуКин е докшор 
по история, декан на 
Факултета по меЖдународни 
отношения В Националния 
изследователски универсшпеш 
„Висша шКола по икономика“ В 
Москва. Той също е автор 6 
„Россия В глобалъной полшпи- 
Ке”. 


3 Средно царство - така 
Кошап обича да се нарича В 
древността, Възприемайки се 
за център на свеша. 


4 Джоузеф Най (1937) е бивш 
декан на ФаКулшета за поли- 
тичесКки науКо „Кенеди" В 
ХарВвардсКия универсшпеш. 
ИзВестен е на българския 
чшпашел с Кногаша со 
„Бъдещето на силата” в пре- 
Вод на Грета Керемпачпева, 
Военно издателство, 2013 г. 


5 Робърш Пупин (1930 - 2018) 
е изследовател В сфераша на 
международната полшипка 1 
икономика. Почетен професор 
В ПринсштънсКия универсшпеш. 
Познат у нас с Книгата сп 
„Глобална полшииКкономия. 
Разбиране на международния 
икономически ред”, издадена 
от „Дамян ЯКоВ”, 2003 г. 


6 Робърт Кохейн (1941) е 
политолог, специалист по про- 
блемшпе на международншие 
отношения, представител на 
шКолата на либералния онсти- 
туционалозъм п шранснациона- 
лизъм. Преподава 6 
ПринсшънсКия уноверсшпешт. 
Заедно с ДЖоузеф Най пишат 
Книгаша „Гранснационални 
Връзки п световна полшипка” 
(1972). Последните му Книги са 
„Хуманшпарна иншервенция: 
етично, законови п полшпичес- 
Ко дшеми” (2003) и 
„Комплексът на режима зара- 
до Климатичните промени” - В 
съавторство с Дейвид Виктор 
(2010). 


оВечето от чуждите и родни анализатори на междуна- 
родната политика, независимо от полшпичесКките Възгле- 
ди, изглежда са единодушни - светът стана непредсКазу- 
ем, нараства неопределеностша, процесът не се поддава 
на Влияние п е по-добре да не правим нищо. Да се дисшан- 
цираме. 

Такъв извод е особено опасен за нас, руснаците. Нас, уви, 
много ни бива да изпадаме В транс след големи пробиви и 
да губим мира след спечелени Войни. Не се наемам да 
твърдя, че бъдещето е до голяма степен предсКазуемо. И 
Върху него може и прябВа да се Влияе. Ако, разбира се, го- 
лемите играчи знаят КаКВо искат, притежават енергия п 
ум, градят полшпикаша Върху повече или по-малко рацио- 
нална и дългосрочна основа. 

Елементът неопределеност Винаги е съществувал. И сега 
той е не повече, а даже дори по-малко, отколкото е бил 
през много други епохи. Да, заради информационнаша ре- 
Волюция масите имат достъп до много по-широКи Въз- 
можности за Влияние Върху полшишкаша. И шочно това 
тревожи елитшише, свикнали те да решават КаКВво му 
трябва на народа. Оштук и оплаКкВанияша от уж нарас- 
тшВащата непредсКказуемост. Всъщност, Включването на 
широКите слоеве на населението В полшишкаша я прави 
по-предсКазуема, доколкото интересът на масшпе се пре- 
дугажда по-лесно от интригшпе на представителите на 
естаблишмъншта. 


ИдеологичесКките п полшпичесКки грешки 
Главната причина да се говори за непредсказуемост е не- 
Желанието на западншпе елити, Кошпо доминираха на ин- 
телеКтуалния терен, и тези, Кошпо се дВижеха В техния 
фарВатер, да Видят бъдеще, Което не им е особено при- 
ятно. Интелектуалната и политическата Класа на 
ЕВропа повярва В неизбежността на световната победа 
на евромодела, а натрупаният от Запада потенциал (по- 
дитически, Военен, икономически, идеологически и инфор- 
мационен) дава Възможност да налага тези Възгледи на 
Всички. В относшпелно бедните страни, Кошпо не са за- 
падни, Включшпелно и В Русия, евроиншеграцияша се изу- 
чаВаше предимно за европейски пари със съответния ре- 
зултат. Само САЩ, разполагащи със средстВа за собст- 
Вен интелектуален подход, а и нежелаещи засшВването на 
КонКуренша, маКар и съюзник, проявяваха „евроскептици- 
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зъм”. 
Днешното състояние на ЕВросъюза можеше да бъде пред- 
сказано още през 90-пе години на миналия Век, Когато 
мнозинството европейски държави, захранвани от евши- 
ната работна ръка и гладншпе пазари на бившия сощлагер, 
се отКазаха от назрялата реформа В иКкономичесКаша п 
социалната система. Грешката многократно се задълбо- 
чи, Когато В еуфорията от сякаш окончателната победа, 
ЕС се опиша да създаде „единна Външна и отбраншпелна 
полшпика”. Линията на най-малкия общ знаменател рязко 
отслаби Влиянието на Водещшпе държави на ЕВропа. 
ЕВросъюзът предприе лекомислено разширяване п ВъВеж- 
дане на еврото Оез единно икономическо управление. 
ЕВропейцшиие се отказаха и от интеграция с Русия, Която 
пршпежаВваше „твърда” сила, ресурси п доказана В хода на 
историята способност да се Възстановява. Вместо нея, 
бе избрана нео-Ваймарската полишика. Руският елит, умо- 
рен оп трудностшпие на „реалния социализъм”, се стреме- 
ше да се сближи, ако не да се интегрира, с ЕС, естестве- 
но, при достойни условия. Ако поВа беше станало, днеш- 
ното отслабване на Запада не би било шолКоВа болезнено. 
Той още дълго Оби запазил Военното си превъзходство - 
дълбоКото основание за неговите доминиращи позиции В 
сферата на иКономшката, полшпиката и пдеште. 

Когато Желанието на Русия за сближаване срещна отказ 
и НАТО започна да се разширява, аз се изплаших. 
Предложението на МосКВа беше толКоВа изгодно, че ош- 
КлоняВването му изглеждаше Като опит бившият пропив- 
ник да бъде довършен. След шоВа Въпросът се състоеше 
единствено В тоВа при Какви условия ще се осъществи 
сблъсъкът и ще успеем ли ние да съберем сшли. 
ЗаВръщането на протиВвопостаВянето стана необратимо 
през 2001 година, след Като САЩ излязоха от Договора за 
протиВоракетна отбрана (ПРО). Този акт не можеше са 
бъде интерпретиран по друг начин, освен Като стремеж 
САЩ да си Върнаш спрашегическото превъзходство. Но 
тоВа изглеждаше особено опасно на фона на агресиште В 
ЮгослаВия и Ирак. 

В същото Време е учудВащо, че за преобладаващата част 
родни и чужди специалисти събшпията от 2014 година В 
Крим и В Украйна Ояха изненада или свидетелство за „не- 
предсКказеумостта” на Русия. Те Ояха съвсем логични п мо- 
Жеха да протеКат по много по-шВърд сценарий. Отказът 
на значителна част от родния елит да признае реалносш- 
та не отменя логиката на историята. Другата част оп 
управляваща прослойка В Русия я Възприе п дейстВваше. 
Междувременно скрито ВърВеше подготовка за твърдо 
прошиВопостаВяне. Създаваше се ново поКоление страше- 
гически и близки до пях оръжейни системи. Трупаха се фи- 
нансови резерви. УсъвършенсштВваше се структшураша на 
управление. Но голям сегмент от родния естаблишмънш, 
особено икономическият блоК, не исКаше да ВярВа В непз- 
бежното. Иначе не биха създали новия пътничесКи само- 
лет МС-21 с шолКоВа Висок процент часши, произвеждани 
В САЩ; по-рано биха ВъВвели независими платежни систе- 
ми, предназначени изпреварващо да „обезвредят“ санкции- 
те; богатата русКа Класа не би продължавала и до днес 
да изнася ресурси на Запад. Аш не биха бленували за ош- 
мяна на санкцишие, Както беше доскоро. СанКкциште бяха 
очаКВани не само заради протиВопостаВянето, неизбежно 
след отстъплението от 90-те години, но п поради час- 
тичната деглобализация, чийто елемент е и полшшизация- 
ша на икономическите отношения. Процесът е следсшВие 
от редица обективни причини, основната от Кошпо, най- 
Вероятно, е споменатата Вече загуба на Военно превъз- 
ходстВо заедно с базпращото се на него почти пешвеков- 
но полшпичесКо и икономическо доминиране на Запаса. 
Контролирани до този момент страни п народи изВед- 
нъж получиха Възможност да използват своште Конку- 
рентни предимства. В пази сшпуация „либералният икКо- 
номически ред” стана неизгоден за създателите си. И 
Съединените щати, още преди Тръмп, започнаха да се оп- 
Казват от този ред. Санкцишие, Кошпо и европейците, п 
американците „щедро“ налагаха още преди изблика на про- 
пекционизъм В САЩ, бяха пряко оправдавани с невъзмож- 
ността да бъде употребена Военна сша. Резултатът оп 
Всичкште тези резки завои беше предсКазуем. ЕВросъюзът 
изпадна В многостранна, може би дори фатална Криза, 
след Като демонстрира нарастващо геостратегическо 
смаляване и „затваряне В пашКкул” В един свят с Все по- 
остра КонКкуренция. 

ИдВането на Власт на човек Като Доналд Тръмп не 6е- 
ше сензация. Америка се ВКара В няколко Войни и поли- 
тичесКи ги изгуби, Като лекомислено прахоса трилиони. 
Инфраструктурата В САЩ е В плачевно състояние, 


ПредсКазуемо оъдеще? 


имайки предвид Колко богата страна е тия. 

Китай мощно дръпна напред, Като започна да избушВва 
американците не само на икономичесКише, но и на поди- 
тичесКкшпе пазари. Още Обама дойде с мандат от част 
от управляващата прослойка да намали Външните анга- 
жЖименши п да се заеме със стпранаша. Но, Както п прези- 
дентшът Джими Картър В подобна сшпуация, и Обама не 
можа (или не му позволиха) да изпълни тези задачи. В 
Края на 70-те години на ХХ ВеК елишът издигна Роналд 
Рейгън, Който заложи на шкономическото Възраждане и 
ВъзстаноВяВане на Военното превъзходство. РазлиКаша 
между Тръмп и Рейгън е В това, че по-голямата част оп 
ВърхушКкаша през 90-те години на миналия Век и първото 
десетилетие на ХХ Век толкова повярВа В непогреши- 
мостта си и догмшпе на либерализма, че напълно забрави 
за националните интереси. А Когато се сблъсКа с неизбеж- 
ната реакция срещу безсмисленаша еКспанзия, Върхушката 
се разцепи. Корекцишие започнаха да се нанасят шВърдо, 
Оез да се съобразяват с Волята на елита. Но Тръмп се 
оКаза изненада не само за Върхушкаша, но и за онези, 
сВикнали да поглъщат идеологическите П продуКши. 
Заблудшие, умножени по способността на Запада да нала- 
га Възгледшие си, доведоха дошам, че шоп пропусна да за- 
Оележи Възраждането на Китай. Полшишкаша спрямо 
КНР почиваше на нежеланието да се признае очевидното 
- КшпайсКата хилядолетна Култура и историческа тради- 
ция. Ако Китай, с неговото разнообразно население оп 
милиард и триста хиляди души, напстина Ое станал демо- 
Крашичен, щеше да настъпи глобална Катастрофа. Но се 


Днешното състояние на Евросъюза може- 
ше да бъде предсКазано още през 90-те 
години на мшналия Век, Когато мнозин- 
стВвото европейсКи държави, захранвани 
от ебмината работна ръка и гладншпе 
пазари на бившия соцдагер, се отказаха 
от назрялаша реформа 6 иКономическаша 
п социалната система. ГрешКата много- 
кратно се задълбочи, Когато В еуфорияша 
от сякаш оКончателната победа, ЕС се 
опиша да създаде „единна Външна п 
отбранителна полшпиКа”. Динияша на 
нап-малКия общ знаменател рязко отсла- 
оп блиянието на Водещите държави на 
ЕВропа. Евросъюзът предприе леКомисле- 
но разширяване п Въвеждане на еврото 
без единно иКономичесКо управление. 


смяташе, че след Като Кшпай приеме Капитализма, той 
неизбежно ще стане по-демоКкратичен, прозападен п, съ- 
ошВетно, по-малко способен да управлява себе си п ресур- 
сите си. Когато В началото на ХХ Век стана ясно, че 
нещата не вървят В подобна посока, разни стратези един 
през друг започнаха да предсказват неизбежния му Крах, 
заявявайки, че Капшпализмът не може да се развива без 
демоКрация. 

Междувременно Капшпализмът се развиВваше без Връзка с 
демоКрацияша, а на базата на наследенаша от феодализма 
правоВа система, защитаВаща частната собсшВеност В 
рамкшпе на зверски авторшшарни, според съвременншпе 
разбирания, полшпически модели. Нещо поВече, Капитализ- 
мъш, чиято дВижеща сила на развитие е неравенството, 
противоречи на демокрацияша, на Властта на мнозин- 
стВото. „Популизмъш”, В чиято подкрепа обВиняВат 
Русия, е абсолютно логичен резулшашт от поредния Взрив 
на неравенство и от ръста на миграцияша, Която излезе 
изпод Конпарол. А пя, Както малцина днес си спомнят, 0е- 
ше ошпршщена от европейската буржоазия, за да понижи 
нарастващата цена на работната ръка и Влиянието на 
профсъюзшие. И днес се берат плодовете на погаВашни- 
те решения. 


ИнтшелеКтуалншие заблуди 


Една от най-Важншие причини за сегашнаша паника по 
поВод непредсКазуемостта е разрушаването на интелекК- 
туалната основа, Върху Която Както сВетовните, така и 
родните елити градяха предвижданияша си. Тази база бе 
изградена от Запада през последнише 40 години, а след 
Временнаша му „победа” В Студената Война започна пов- 
семестно да преобладава. 

Всички се Втурнаха да изучават, преподават и разпрос- 
траняВат Като неопровержима истина доКктрините 1 
идеште на западната академична общност. ОсВен това, 
Западът Оеше по-сВободен, по-богат, а заради това п по- 
привлекателен. Не на последно място, и медиштше му има- 
ха доминираща позиция В интелектуалната среда. 
СъщеВременно повечето от шези шеорци, Концепции и 
шКоли страдат ош сериозни недостатъци. 

Първо, шехншпе адепши Водно шли неволно отразяват ин- 
тересшпе на собственшие си страни ши на елшпшше, уп- 
равляващи В пях. А онези, Кошпо ги следват В други обще- 
стВа, неизбежно играят по чужди правша и на чужд те- 
рен. Понякога има случаи на съзнателно забравяне за ин- 
тересшпе на собствената страна поради „Компрадорски”1 
мотиви, оп глупост, невежество или Желание да те харе- 
сат Колегшпе от „напредничавия сВят”. В Русия, ще на- 
помня, през 90-пе имаше доста интелектуални п полшпи- 
чески лидери, Кошпо провъзгласиха интересите на страна- 
ша за идентични на западните, а Всички Веяния, идващи 
от Запада - за предизвестено правилни. ОтзВвукът оп 
тези гласове още не е заглъхнал. 

Второ, Всичките пези Концепции по правило се пишеха за 
отминалите периоди на двуполюснаша конфронтация или 
за „либералния сВетоВен ред” В периода 1991-2007 - епоха- 
та на доминирането на САЩ. И дори ако В няКаКкъВ мо- 
мент те са отразяВвали сВетовната Каршина, то днес Ве- 
че са остарели. 

Трето, за половин Век западната икономшко-полишическа 
и социална мисъл се разцепи на множество тясно специ- 
ализирани направления. Но селективниятш поглед не позво- 
лява да се Види цялото и съошВешно да се предвиди ево- 
люцията на сложни системи Като обществото ши меж- 
дународните отношения. 

И накрая, четвърто, много теории бяха просто погреш- 
но. Лоша шега изпгра Както Вярата В „Края на история- 
та”, шаКа и В безусловната правшност на либералнодемо- 


Кратичните теорши п практики. След тоВа дойде епоха- 
та на полшикоректшността, а либералнодемократичншпе 
Възгледи придобиха характер на тшоталшпарна идеология 
(поВа беше прекрасно описано от Александър Лукин2). 
Казаното не означава, че Всички западни теорши са по- 
грешни. В значителна степен е Коректна шКолаша на по- 
литичесКия реализъм, злосшно ошхвърляна от иншелеКту- 
алното мнозинство В САЩ и ЕВропа. До голяма степен 
пророчесКа се оКаза идеята за сблъсъКа на цивилизациите 
на Самюъл Хъншингтшън. Адекватна е Концепцията за ба- 
ланса на силите. А онези, Кошпо я отхВвърляш, са либерали- 
те и Кипайцише - по различни причини. Последните са 
свикнали не да балансират, а да доминират В рамките на 
прадициите на „Средното царство”. Но с натрупването 
на опит и те започват да играят по правата на тео- 
рияша на Оаланса. 

Ще дам още няКолКо примера за масови интелектуални 
заблуди. Стана почти общоприето схващането, че запад- 
ната цившлизация е Венецът на развшпшето на чоВечесш- 
Вото. Преди тоВа Олизо Век Комунистшпе смятаха, че 
това е Комунизмът. А демокрациите неизменно загиваха В 
условията на изостряне на международната КонКкуренция 
ши В резултат на Вътрешни сътресения. Гръцките репу- 
блиКи станаха деспошстВа, римсКаша - империя, средно- 
Вековните италиански републики - монархии, новгородска- 
ша падна, Венецианската се предаде на Наполеон, а почти 
цялата демократична ЕВропа - на Хитлер. И ако не беше 
самопожертВоВателната Оорба на съветския народ, Воден 
от тоталитарна Власт, демоКрация, В Какъвто Впд съ- 
щесшвуВа днес В ЕВропа, просто нямаше да шма. 
СъВременнаша западна демоКрация е само един от начиц- 
ншпе, макар и по-комфоршен за повечето граждани, обще- 
стВата да Съдат управлявани. Бъдещето обещаВа плура- 
лизъм на моделшие. Но и днес В повечето униВерситеши 
академичното тяло, движейки се В руслото на полшшичес- 
Ки коректното говорене, убеждава себе си и студенш- 
стВото В неизбежната победа на демокрацията. МаКар 
че дори В западншпе общества се засилват авторишарни- 
те тенденции. 

И бо днес В интелектуалната среда преобладава мишъп 
за мпролюбието на демокрацишше, за придържането им 
Към международното право. Действшпелно, факт е - на 
демоКкрациите им е по-трудно да Водят продължшпелни 
Войни. Но Как може да се говори за „демократичен 
мир”, след Като НАТО 80 дни оомбардира осташъцштпе 
от напълно демоКрашична, маКар и отчасти Въвлечена 
В гражданска Война Югославия?! За избухването на Коя- 
то, Впрочем, помогнаха демокрацишпе от ЕС, незаконно 
признали през 1991 година независимостта на ХърВашия 
п СлоВения. ПоследВаха агресии срещу Ирак и Либия, В 
Кошпо участваха повечето официално демократични 
държави. 

ТрескаВото търсене и измислянето на фигурата на Врага 
поКазВат, че на западншпе полшпичесКи системи шя им е 
Жизнено необходима. Всички „популисти”, противници на 
провалшлите се елшпи, биват обяВвяВани за агенти на 
Путин. Още по-Жживописна е сшпуацията В САЩ. Там за- 
губилшпе се опитаха да обяснят провала си с измислица- 
та за руска намеса В амершканските избори. Възродиха и 
абсолютно фантастичния мшп за руската Военна заплаха; 
п това при положение, че Русия харчи за Въоръжените сп 
сши 20 пъти по-малко от НАТО п има многократно по- 
малък оръжеен Капацитет от тях. Когато Към 2019 годи- 
на антирусКата Кампания Взе да залязва, акливизираха са- 
танизирането на Китай, изобличавайки го ВъВ ВсичКи гре- 
хоВе, най-големият от Кошпо - стремежът да бъде под- 
Копана демокрацията. Кштпайскшпе Колеги са В изумление 
- те изобщо не могат да разберат какво става. 

С усмивка си спомням КаК преди повече от чешири десе- 
пшлешия, изучаващи трудовете на пионершпе на съВвре- 
менната теория на глобализацията Джоузеф Най, 
Робърт Гилпин?, Робърт Кохейнб за неизбежността на 
ноВия сВетъл сВят - тогава, Когато ще победи Взашмоза- 
Висшмостша, Когато националншпе държави няма повече 
да съществуВаш, а ще бъдат заменени от наднационални- 
те инстшпуции, оп транснационалнише Корпорации 
(ТНК), от неправшпелстВените организации шап организа- 
цишпе с нестопанска цел, аз известно Време Вярвах В па- 
зи идея. С учудване ошКривам, че шази теория се препода- 
Ва и днес, Включшпелно у нас. Но Къде е глобалното пра- 
Витшелство? Тече рационализация на свешовнаша полшпика 
и разпад на международншпе инстшпуцич. 
Транснационалните Корпорации послушно маршируват по 
заповед на правшпелстВаша. Независимите глобални НПО 
са 9990 приватизирани оп държави ши групи елиши. 
Теорията за „меКата сша”, издигнаша от ДЖоузеф Най, 
е неадеКВатна - пой е първоКласен интелеКшуалец, но 1 
страстен защитник на интересите на страната си. 
Впрочем, ако от теорияша за „меката сила” извадим 
прозападната 1 насоченост п я наречем по старому 
„идеологичесКо Влияние“, ще стане ясно, че през 20-пе - 
30-пе години на миналия ВеК гиганшсКа „меКа сшла” е 
пришежаВал и съвешсКият Комунизъм. Въпреки Оедносш- 
ша и репресшше. Зад призивите му за Всеобща спраВед- 
лиВвост, равенство и национално освобождение ВърВяха 
стотици милиони. ОКазВа се, че съвременна Русия, ма- 
Кар и не особено богата и недотам сВободна, има сВоя- 
та „меКа сила”. Руското идеологическо послание - защи- 
та на суВеренишеша, на националното достойнство, на 
Културната самобитност и на традиционните ценнос- 
ти - е близко на по-голямата част ош човечеството. 
ТоВа е причината за необичайно злобнаша и прекрачваща 
границите на приличиешо информационна Кампания, Во- 
дена срещу Русия. 

Отричането на империализма и импершшпе е поразително 
по неадекватността си. САЩ, главният адепт на отри- 
цанието, представляват Класически тип империя. Без 
формални Колонци, но с 800 бази, с насочване на Външно- 
шкономичесКките Връзки и с налагане Както на пдеодогия, 
шаКа и на Външнополишическа ориентация и на единна 
Военна система. ЕВросъюзът е още по-Класическа шмпе- 
рия, Вярно, без император. 

Ние, останалият сВяш, прябВа ли да се движим ВъВ фар- 
Ватера на пова лицемерие? А може Оп имперши не само 
има, но и ще има. И може Оп дори на шях принадлежи 0ъ- 
дещето? 

Можем да дадем още много примери. ПоВечето от съ- 
щестВуВащите теорши са само частично адекВатни. Те са 
полезни Като инструменши за анализ, но само ако сш да- 
Ваме смешка, че практическата им пршожимост е шВър- 
де ограничена. 


Сега за бъдещето 

ЕдинстВеното събитие, Което може да промени Всичко, е 
голяма Война. Тя ще направи хода на историяша напълно 
непредсКазуем ши окончателно ще го стопира. Неведнъж 
Вече съм писал, че Вероятността ош Война днес е много 
по-голяма, отколкото оп Когато и да било, смятано оп 
средата на 60-те години на миналия Век досега. Но шя мо- 
Же да бъде предотВрашена с умна полшишка, многостран- 
но активно Възпиране и енергична борба за мир. 
Останалите макротенденции са добре Видими п предсКазу- 
еми. Ще отбележа най-Важните. 

Ще продължи изместването на центъра на световната 
шкономика п политика Към Азия. Китай, дори при неизбеж- 
ното забавяне, още В обозримо бъдеще ще стигне нивата 
на САЩ по ВсичКи параметри. Вижда се, че шой Вече на- 
стига или дори изпреварва Съединените щаши В редица 
технологични и стратегически направления, В частност - 
В сферата на изкуствения интелект. След Като В сВето- 
Вен план и Военнаша, и икономичесКаша, и политическата 
сила започват Все повече да Клонят Към Азия и ЕВразия, В 
тази посоКа започва да се прелива и Кулшурно-моралното 
Влияние. Пред Русия - северната ЕВразия - се откриваш 
интересни перспективи. 

САЩ, благодарение на „революцията на Тръмп”, Която 
най-Верояшно ще побушне икономиката им напред, ще за- 
пазят позицията си на държава Хе 1-2, но те Вече няма 
да бъдат суперглобален играч и заради това само частич- 
но ще Възсшановят позицишие си В западното полукълбо. 
Де факто, Студената Война, започнаша от Запада срещу 
Кишай, ще остане още години наред сред Водещите шен- 
денции В международните отношения с цел да се самоор- 
ганизира срещу „Врага” и Възпре Кшпайското засилване на 
могъществото. След около четири години е Вероятно час- 
тично преодоляване на разцеплението на амершканските 
елиши, Кошпо ще успеят да Вземат под сВой Контрол со- 
циалните меди и полшпичесКата система В страната Ка- 
то цяло. ТоВа може да намали иншензишеша на търсене- 
то на Враг В лицето на Русия. Още поВече, че Китай Все 
поВече я замества В тази П роля. Частично ще бъдат удо- 
ВлешВворени интересите на зажаднелия за поръчки амери- 
Кански Военно-промпшиен Комплекс, свързани със спрате- 
гическите Въоръжения. Важното е, че ние дВреме дадохме 
на амершканцише да разберат: превъзходство В надпрева- 
рата ВъВ ВъоръжаВането те няма да постигнат чрез „пз- 
тощаВане” - Второ издание на Рейгън няма да има. Тогава 
може да се разчита на известна нормализация. Но други- 
те причини за прошиВвопостаВвянето ще се запазят. За да 
отслаби Китай, е Важно за Вашингтон, допуснал създава- 
нето на полусъюзничесКки отношения между МосКВа и 
Пекин, или да разгроми Русия, пп да я неутрализира, или 
да откъсне Пекин от МосКва. 

ЕВропа, Както се Вижда, изпусна шанса си да обърне посо- 


Заблудише, умножени по способността на 
Запада да налага възгледште си, доведоха 
дотам, че той пропусна да забележи Въз- 
раждането на Китай. Полшиикаша спря- 
мо КНР почиваше на нежеланието да се 
признае очевидното - КшпайсКата хиля- 
долешна Култура п историческа тради- 
ция. АКо Кошай, с неговото разнообразно 
население от молпард п триста хшяди 
души, напстина бе станал демократичен, 
щеше да настъпи глобална Катастрофа. 
Но се смяташе, че след Като Котай при- 
еме Капшшализма, шоп неизбежно ще 
стане по-демократичен, прозападен п, 
съответно, по-малКо способен да управля- 
Ва себе си п ресурсшпе со. Когато 6 нача- 
лото на ХХГ Век стана ясно, че нещаша 
не вървят В подобна посоКа, разни стра- 
тези едшн през друг започнаха да пред- 
сказват непзбежния му Крах, заявявайки, 
че Капшпализмът не може да се развива 
без демоКрация. 


Ката на деградация на европроекша и срива на светоВни- 
те позиции на ЕС. Ето защо националистическите п ав- 
торитарни тенденции ще продължат да се задълбочаваш. 
Вероятно е показателите да падат още по-надолу и назад, 
Като намерят ноВ Оаланс на нивата оп Края на 80-пе 1 
на 90-те години. Но поради несполучливия експеримент с 
единната Външна и отбраншпелна полшпиКа п поради 
ВътрешноеВвропейсКите проблеми, можем да очаКВаме, че 
и Велики някога държаВи няма да успеят да се Върнат на 
предшиното си равнище на Влиятелни субекти на сВетов- 
ната полшшичесКа сцена. АКпивизират се Конкурентни съ- 
ревноВания между Външни сши, искащи да заемат позиции 
на Вехнещия, но Все още ОлясКаВ и богат субконтинент. 
Тази борба може да стане Важно геополшпичесКо предизви- 
КателстВо за Русия п света. ЕВропейците не пожелаха са- 
ми да плащат за сигурността си и Въоръженшие сши и 
сега ще трябва да плащат с полшпичесКа лоялност п ико- 
номически отстъпки. В същото Време КомпрадорсКата 
Класа, асоципраща свошпе полшпически и икономически ин- 
тереси с американците, продължава да е силна. 
Последните създадоха мощна Клиентела В стара ЕВропа. 
Разширяването на ЕВросъюза доведе до шоВа В него да се 
засшят проамериКанските елементи - пдеологичесКи русо- 
фоби или просто дълбоко Корумпирани, слаби правител- 
стВа, чишто лидери са „захапали Кукичката”. Но помпане- 
то на Русия Като „Враг” започна да издшша. Обективно се 
укрепват предпостаВкшпе за нормализация на отношения- 
ша с ЕВропа. И шоВа по-скоро ще бъдат отношения с 
отделни държави от един Все по-малко сплотен 
ЕВропейсКи съюз. СВетът В геополшпичесКи и геопкономи- 
чески план ще стаВа Все по-плуралисшичен с дВа центъра 
на пришегляне - Амершка плюс и Голяма Евразия. В първия 
ще Влязат членовете на преформатираното 
СеВерноамерикансКо споразумение за свободна търговия 
(КАЕТА), част от латиноамершканците, Великобршпания, 
част от европейците. Съдбата на Втория и Контуршпе 
му ще зависят най-Вече от това дали Пекин ще съумее да 
преодолее историчесКата инерция на „Средното царство”, 





заобиКалящо се със създадени от него Васални държави. 
При новата глобална роля на Китай тази стратегия няма 
да се уВенчае с успех и рано ши Късно срещу Китай ще се 
Консолидират регионалншпе Велики държави, Като най-Вве- 
роятно ще бъдат Въвлечени и САЩ. ЕВразия, Която и без 
това има немалък Конфликтен потенциал, наследен оп 
миналото, ще се превърне В макрорегион на остро съпер- 
ничесшво. Ако Китай поеме роляша на пръВ сред равни, 
той ще започне активно да изгражда инстштпуции на съ- 
трудничество. На пърВо място Шанхайската организация 
за сътрудничество (ШОС) съзнателно ще се Вошие В мре- 
Жа от Връзки и баланси и В Голямата ЕВразпя ще се из- 
гради партньорство, независимо от името му: гигантски 
Континент на мирно сътрудничество и развитие или Вза- 
имодействие на Велики Култури. Нещата не са заковани 
на едно място - сшпуацията се променя непрекъснато и 
Вероятно ще има някаква яснота след 5-7 години. 
СВетъшт, Като цяло, ще ОСъде много по-свободен. Но не- 
Вождано бързата промяна на съотношенияша В сВета, ре- 
гионализацията на световната полшшпика, новото укрепва- 
не на националните държави, размразяванешо на различни 
Конфликти, държани под Контрол оп предшиншие хегемо- 
но САЩ и СССР, Както и пояВаша на нови пишпоВе оръ- 
Жия ще се отразят на международната стратегическа 
стабилност пи ще създадат относшпелно ВисоКа Верояп- 
ност от голяма Война. Значението на Военния фактор ще 
се запази, ако дори не се и уВеличи - Както от гледна 
точКа на непосредстВената защиша п сигурност, таКа 1 
Като инструмент за Влияние. 

По Всичко личи, че тенденцията интелектуалното ниво 
на човечеството да деградира ще продължи. Деградация, 
забелязвана най-Вече при управляващшие прослощи В много 
държаВи и дължаща се на информационно-цифроваша рево- 
люция. Тази тенденция се прояви още преди дВадесеш годи- 
но с идването на Власт на „телевизпонното поКоление”, 
склонно автоматично да реагира на последните новини и 
на „КартшинКаша”. Сшпуациятша В тази посока многократно 
ще се Влоши, Когато порасне „поколението на айфонште”, 
слабо различаващо реалния свят от Виртуалния и Все по- 
неспособно да мисли самостоятелно, Кршпично п истори- 
чески. При тоВа, съвременншие демоКрации, Където изби- 
рап себеподобни, представляват антимеритократичен 
механизъм. Твърде Вероятно е шъКкмо неуязвимостша по 
отношение на интернет на отделни индивиди или групи 
да стане Водещ принцш при определяне Кршперия за под- 
бор на управляващите Кръгове В онези страни, способни 
да го ВъВедаш. 

Ролята на невъзобновяемите минерални ресурси ще про- 
дължи да намалява. Същевременно значението на Възобно- 
Вяемшие ресурси - бпоресурсшпе от морето, чистата 
сладка Вода, чистият Въздух ш горшие - ще нарасне първо 
В икономиката, а после и В геополшицката (тази тенден- 
ция бе отчетена и обоснована от учения от Националния 
изследователски униВверсшпет „Висша школа по икономи- 
Ка“ В Москва Игор Макаров). СъошВетно, Все по-ценни ще 
стаВат тези тершпорпи, Където подобни блага могат да 
се „произвеждат“. 

Ошмирането на КомунистичесКата идеология и залезъш на 
либералната създадоха идеологически ВаКуум, за чието за- 
пълВане започна борба. В държаВния, етническия п дори 
КВазирелигиозния му Вариант този Вакуум започна да се 
запълва с национализъм. Но за новия свят е налице необ- 
ходимост от ноВа идеология. 

Тенденцията Към частична деглобализация ще продължи 
поради ВшВърдяването на геополшпическото съперничест- 
Во и поради свързанаша с цифровата революция локализа- 
ция на производствата. Ще продължи политизацията на 
международните икономически отношения и сшоВото из- 
ползване на шкономичесКите лостове. ЗаВръщане Към оп- 
носително либералния сВетоВен икономически ред не се 
очаКВа до момента, В Кошпо не се оформи новият Военно- 
силоВ сКелет на сВетша и така нареченият „Запад“ не се 
адаптира Към новото съотношение на сидшпе. 
Последствията от Климатичните промени са добре 13- 
Вестни, независимо от причиншше и факторшие, Кошпо са 
ги предизвикали. 

Растящото нераВенстВо ши просто усещането за него е 
голямо предизвикателство - и ВъВ Вътрешен, и В межаду- 
народен план. На него ще трябВа да отговори по-голяма- 
та част от държавшие (сред първите от кошпо е Русия). 
Това неравенство ще продължи да се задълбочава. И тук 
се Вижда необходимостта от нова идеология за развитие. 
Важно е да сме наясно - поради растящата промяна на 
съотношението на силите 6 сВетша, деградацията на пове- 
чешто институции, наследени от предишните сВетшоВни 
системи - дВуполюсната п еднополюснаша, няма да спре. 
Тези инстшпуции са ши остарели, или Вредни; и да им се 
продължава животът, Като се участва В работата им, е 
Все по-безсмислено или КонтрапродуКтивно. 


А после Какво? 


Старата сВетоВна система се руши. Новата се изгражаа. 
И Въпреки относително скромните сш ресурси, особено 
шкономически, Кошпо Русия, естестВено, трябва прпори- 
тетно да увеличава, пя е третата от четиршие ши 
петте държави, Кошпо ще изиграят Ключова роля Във 
формирането на новата система. За ефективното учас- 
тие В тоВа дело трябВа да бъдат усвоени следните прос- 
ти принципи: 

- Не бива да се страхуваме оп неизбежното, Което 
макротенденцишие дшапуват. Бъдещето Винаги преддага 
Варианти за приспособяване п активно Влияние. 

- Правшла Вече не съществуват. За поВа, че го осъзнахме, 
трябВа да благодарим на Тръмп, Кошпо говори и прави по- 
Ва, Което другшпе преди него лицемерно Криеха. Но В бор- 
бата без правша ние, руснаците, имаме КонКкурентно пре- 
димстВо - благодарение Както на историята си, смелосш- 
та и размаха, шака и на сегашната пдеологичесКа широша, 
плурализъм и готовност да рискуваме. ТрябВа само да 
престанем с глупостта да се движим В руслошо на прави- 
лата и инстшпуцишие, Кошпо партньоршие безцеремонно 
отхвърлят. АКо на света му се предлага „законът на 
джунглата”, ние прябВа да действаме по „закона на тай- 
гата”. И тези, Кошпо по навик или поради желание да по- 
дучат одобршпелна усмивка от старште партньори, се оп- 
штВат да следват старшпе правила, прябВа да са наясно 
КакВо правят. Те имат право да се заблудят. Но страната 
и елишъш 1 - не! 

- В бъдещия сВяш ще спечелят тези, Кошто, обръщайки 
Възможно най-малКо Влияние на информационния фон, Во- 


дят полшишка, основана на реалистична оценКа на пдващо- 
то. Условието за победа е съчетание от иншелеКш, реали- 
зъм ш подишическа Воля. 

- Почти Всички Концепции за Външна полшшика, наследени 
от дВвуполюснаша иди еднополюснаша епоха, са или осша- 
рели, или погрешни. ТрябВа да престанем да се Влачим ВъВ 
фарВатера на старата Външнополишическа мисъл, Която 
Все по-явно Користно Орани отслабВвВащитше позиции на 
Запада. Трябва да се пише нова теория и пракгцКка на 
международните отношения. ЕстесшВено, Като се използ- 
Ва натрупаният опшп от миналото, Включшпелно и запад- 
ният. 

- ПоВечето оп наследенише инстшпуции ши умират, или 
са Вредни. Изключение е ООН, нейният устав п редица 
съпъшстВащи организации. Необходими са нови инстшпу- 
циц, необВвързани с опмиращата система на международ- 
ните отношения. 

- Западноцентризмът В полшицкаша и В теоретичната 
мисъл е остарял, Вреден е. Особено Вреден е амершкано- 
центризмъш, даващ на странаша, обявила се за наш Враг, 
допълнителни КозоВве. Но и злостшношто аншизападничесшВо 
е безсмислено - по е обратната страна на стария еВвро- 
по- и америкоцентризъм. 

- ТрябВа целенасочено да бъдат признаши и наложени В 00- 
щестВеното съзнание значението и познаването на 
Изтока и Юга. Именно там са основните шкономически и 
политически пазари на бъдещето. 

Ще повторя, целесъобразно е да се отделя Внимание на 
развшицето на конкурентните предимства - Военната сп- 
ла, широшаша на идеологическите Възгледи на елишште, 
руската дързост. Но ниКкаКВа „полишшКоректност”. 
ПраВшлата на предишната система са отхвърлени ош съз- 
дателите им. 


ТрябВа да се осигури пробив В новата цифрова епоха. Но 
същевременно целенасочено да се прошивостоп на нега- 


Отричането на империализма п имперпи- 
те е поразиштшелно по неадекватността 
си. САЩ, главният адепт на отрицание- 
то, представляват Класически тша импе- 
рия. Без формални Колонпи, но с 800 бази, 
с насочване на ВвъншношкономичесКкшпе 
Връзки и с налагане Както на идеология, 
таКа п на външнополшпичесКа орпенша- 
ция и на едонна Военна система. 
КВросъюзът е още по-КласичесКа империя, 
Вярно, без император. 


тиВншпе последствия от цифровизацияша, Включшпелно 
на умсшВенаша деградация на елшпште. 

ТрябВа да започнем активно да формулираме и да издигаме 
собстВена Концепция за бъдещето и за ролята на спрана- 
ша ни В него. Русия е гарант за мира, за създаването на 
независими, сътрудничещи помежду си страни и народи, за 
Културно и подишическо многообразие. Целта на полипи- 
Ката е да постигнем максимално Възможна демоКрашиза- 
ция на международните отношения. В дългосрочна перс- 
пектива - да се Върнем Към играта по правшла, Към спаз- 
Ването на международното право, изостаВено днес. И 
максимален натиск В посоКа следване на позшпивна про- 
грама. 


Главншпе цели на полшпикаша 

Формиране на зони за сътрудничество, развшипе п спгур- 
ност В Голяма ЕВразия, Включително интеграция съвмест- 
но със съюзншише оп ЕВразийския икономически съюз 
(ЕАИС) В система от зони за свободна търговия на су- 
перконтиненша. 

В средносрочна перспектива - Курс В посоКа на развитие 
на зона за сВободна търговия - ЕВразшйски икономически 
съюз (ЕАИС)-ЕВропейсКа асоциация за сВободна търговия 
(ЕАСТ)-ЕС-Кшшпай. ТакаВа Зона за свободна търговия В Оъ- 
дещите иКономически отношения изглежда далеч не пол- 
КоВа плашеща, Колкото я Виждаха родншие еКсперши, след- 
Ващи остарелшие си Към днешна дата разбирания. 

В обозрима перспектива следва да запазим тесните, полу- 
съюзнически отношения с Китай. По-натпатъшнаша тра- 
ектория на отношенияша ще зависи от тоВа дали съсе- 
дъш ще може и ще поиска да стане пръв сред равни В 
КоншеКста на партньорството В Голяма Евразия, дали ще 
се обВърже В мрежа от Оаланси и инстшпуции за сътруд- 
ничество ши ще тръгне по пътя на еднодичното лидер- 
ство. 

Особено Внимание следва да се обърне на отшношенияша с 
Индия, Кошпо изостават от Възможностите п потредно- 
стите на новия сВвяш. 

ТрябВа да развиваме сътрудничество с европейските дър- 
жЖаВи, но трябВа да го правим, доколкото е Възможно, п В 
еВразийски формати. 

Необходима ни е Консолидация оКоло достигнатото раВвни- 
ще на развшпие на ЕВразийския икономически съюз 
(ЕАИС) - осигуряване на голяма ефективност при изпъл- 
нение на решенията му и допълншпелна подкрепа за него В 
общестВата. А след 2-3 години трябва да се подготвяме 
за ноВ етап на задълбочаване (и разширяване). 
Най-Важната цел, Както оп гледна почКа на повишаване 
ефективността на управлението на света, шаКа п на пре- 
дотВратяВане на една бъдеща Катастрофална Война, е Въ- 
Веждането на тристранно (с Възможно разширение) Взап- 
модейстВие между Русия-КНР-САЩ. За ХХ1 Век този 
триъгълник трябВа да стане първообраз на „Концерша на 
държаВише”. Друг Вариант на повече или по-малКо ефек- 
шиВно управление не се очершаВа. В Русия и друг път ша- 
зи идея е Опла предлагана. Но, Както често се случва у 
нас, просто забравиха настойчиво да я прокарват. А усло- 
Виятша за осъщесшВяВането П назряваш. 

И, разбира се, следва да се Води ефективна полшишка на 
иКономически растеж. Без нея никаква победоносна стра- 
тегия не Си била Възможна. 


Сергей Караганов 
Россия В глобальной политикКе, 15.05.2019 


ПреВод от руски ВорЖжиния Томова 
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Сцена от операта на ЩоКхаузен 
Аиз ист 8 Амстердам 
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СбетоВвна премпера на Аиз Иисй! В Амстердам 


Някога ЩоКхаузен нарече Гаси/ Светлина (1977-2003) 
„скок В ничия земя”. ТВърдеше, че за да го направи, са му 
нужни изпълншпели с манталитет на „Войници-по Време- 
на-служба” 1! Сетих се за това, Когато В дните между 31 
май и 10 юни Влизах В импроВвизпраното фоайе на 
Сазйоидег Атягегдат. Видях усмихнаши доброволци да 
КръстосВат и раздават диплянКи Към спектаКлшпе на 
Аиз Ист? (От/из „СВетлина”) - пърВия по рода си модел 
за интегрално изпълнение на седемдневния оперен цикъл 
от немсКия Композитор по негово либрето и уКазания за 
цВетоВе, шанц и хореография на движенияша. 

В спрешнатия, без излишни думи, пътеВводшпел по лаби- 
ринша на мегашВорбашта нямаше и едно забравено име. И 
нито едно не изпъкВаше В по-едър шрифт. Самият ав- 
тор на музикалния тпотален шеашър беше упоменат В 
азбучен ред. Като Войник. 

ТоВа не попречи личността с най-голямо Влияние Върху 
развшпието на европейската музика от Втората полови- 
на на ХХ Век отново да предизвика шум сред музшкални- 
те Критици - макар че съошицето ДАиз ис беше предиз- 
Вестено още през 2017 г на пресконференцията3, с Която 
няКолКо музиКални институции застанаха шВърдо зад иде- 
ята на Пиер Оди. 

Композиторът се е погрижи приживе да даде право 
Космогонияша му да се изпълнява В различни мащаби п 
Варшанши, Каза режисьорът и тогавашен интендант на 
Националната опера. 


АКо ЩокКхаузен беше доживял НоПапд Еезйуа! 2019, може 
и да би се чувствал „Войник“ В редиците на Внушиштелна- 
ша армия (оКоло 500 души, Казва статистиката) оп 13- 
пълнишели и организатори, Кошпо се бяха заели с негова- 
ша паршшпура. За шях Иси е Кралско съкровище оп 
идем. 

Композиторът смяташе, че прави КрачКка отвъд 
Пръстенът на нибелунга. Съмнение няма само доколкото 
той задмина Вагнеровата романшична, В смисъл на пре- 
натоварена с людсКи страсти, митология. Рипуално раз- 
играният мшп от ЩоКхаузен проследява еволюцията на 
чоВека В Оезполово Космическо създание, В завоалпран раз- 
Каз, не лщиен от автобиографични данни4, Който, под 
Влияние на различни традиции (индийската драма 
Катхакали, японсКия Жанр ГагаКу), алегорично тълкува 
епизоди от СъшВорението. 

Персонажшие са трима. ТрояКа - с глас/инструменпу/цвяп 
- еи пояВаша на Михаел, Ева и Луцифер пред зрипеля- 
слушател. 

Същише характеристики са КарКасът на новия тридне- 
Вен цикъл. На Всички етапи до реализацията на проекта 
решаВаща дума В селекцията Аиз ПИисй! са имали ангажира- 
ните В нея изпълншпели. Зад борда на окончателната 
Версия са останали по-трудно реализуемите идеш (оп 
Етейав, например, звучи само електронното Встъпление). 
В замяна на тоВа, сцени от шесштше други опери са ин- 
тегрирани В отлично споен драматургичен план: два ак- 
та и заключшпелния дял от Поппегаар, пърВва-Втора-таре- 
та сцени от Хатз/ар; първа сцена от Второ действие, 
плюс Втора и трета сцени оп третото действие на 
Мотшав; първите три сцени оп Мшосй; целия Втори аКпа 
от Гепзтар; Втора сцена оп Хоптшаг. 

Слушателите имаха да се преборвашт с 21 от общо 29-ча- 
соВвата акустическа музика. Още пет часа електронна 
музика ги посрещаше и изпращаше Всеки ден съгласно 
оригиналната П роля на Встъпление (ПоздраВв/ Стйзз) и фи- 
нал (Раздяла /Абзстед). 

Залата-домаКин на световната премиера: огромният ци- 
диндричен газов резервоар от бившия индустриален Ком- 
плекс В Амстердам, побра най-пъстрата публика, Която 
някога съм Виждала по Време на фестивала. Сред любо- 
ошпншпе да Водят и чуят маратона от ЩокКхаузен има- 
ше пънКари, скромни пенсионери, ексцентрици, хора изку- 
шени и други с девстВен слух. ЕднакъбВ беше само енту- 
сиазмъш, Който изпращаше изпълнителите. Сред тези 
400-500 души (статистика) известншпе формации, специ- 
ализирани В новата музика, бяха НидерландсКкият Камерен 
хор и Капела Амстердам. А най»-многочисленшпе участни- 
ци В състаВа на Аиз Исй! бяха подбрани от Висшшпе за- 
Ведения по изкуствата В Хага, Ротердам и Манчестър. 
Ядрото бяха Възпитаниците на Мазвег Аиз аси? - сред 
тях Оългарският пианист Иван Павлов с Виршуознаша 
солова партия на зупШшу-Коп В заключшпелната сцена опа 


Птгуазоп-Ехрюзяоп ти Абзстед (ИнВазия-ЕКсплозия с раздя- 
ла); и теноръш Георги Стоянов с ВоКалната партия на 
Михаел. 

Чух фантастични сода, ансамбли и оркестрови изпълне- 
ния. В „КайткКаз Сезапр ав Гижетз Кедшет” (Песен на 
КатинКа Като Реквием на Луцифер), например, флейтата 
с тшембър на райсКа пшица В ръцете на Марша Гомес 
Алонсо (ЕВа, облечена В черен Котешки Костюм) сшига- 
ше до драматични изстъпления. СВиша от шестима из- 
пълнитшели на ударни Оеше застинала Върху подиуми около 
публиката. Статушпе В блестящи брасеуаг (популярна 
Видеопгра от 1962 г.) ризници, Каквито едва ли сте Виж- 
дали, бяха забравили, че имаш сила за /опе-опйззто. Те 
разпръсКВваха по няКой и друг метален звук - еп такава 
една, прозрачна дантела обВиваше флешпоВия магически 
пантецзъм. Разбирате, че е изкусшВен, но не Ви дразни, 
защото музиката тече непринудена п естесшВена. 
Мкваеб Кеце ит Фе Еге (Пътешествието на Михаел 
около земята) предизвиКа сензация с първоКласния амери- 
Кански тромпетист Джеръм Бърнс. Изправен ВисоКо В 
средата на оркестъра Като оратор пред гиганшсКа ауди- 
тория, Бърнс с достойнстВо сочеше с инструменша си 
посоките на сВета. Тромпетъш-Михаел се „изповядВваше“ 1 
„разказваше“, а отзивчивият орКестър реагираше на екзо- 
тичните му пътешествия моментално с КаКВво ли не: 
джаз, звуци от Въображението на ЩоКхаузен, гамелан... 
След тоВа една среща-блян на Михаел и ЕВа (обасешхорн 
В далечина) превърна разказа В „реална“ интимна близост 
„тук-и-сега“ Мелодията на дВата персонажа-инструмен- 
та (промпеш-басешхорн) ошлетя, докато цВетоВете им 
замираха. Далеч, далеч... 

Не бяха малко музикантите, Кошто са повярВвали на 
ЩокКхаузен, че ...8 състояние на особена Възбуда и Висше на- 
прежение... обединяват звуците В един свещен акт на съ- 
причастност с божественото... (ЩоКхаузен). „Браво!“ за 
техните стрикшно премерени акробатически звуци опа 
ВсякакВи ударни, дървени и медни музикални „оръдия“, за 
достойншие Вокални айег его с гласовете на Георги 
Стоянов (Михаел), Пиа Данша (Ева), Оуейн Браун 
(Луцифер) и незабравимите мистични хорове оп невинни 
гласове В Мадспепргосезяоп - ШестВието на момичетата 
(Хайопаа! Угопуеп ФепойКоог) и Епре! Ргосезятоп - 
ШествВието на ангелите (Капела Амстердам) ВъВ финала 
на трилогията. 

Чух и Кратки, но наистина небесни Вокализи, Впечатлява- 
щи боботещи дпалози и ВисоКата Класа аКапелно май- 
сторсшВо на НидерландсКия Камерен хор В Йей»-Рапатеш 
- СВетовния парламент. 

АКо преводът на автобиографични факти В легенда е 
разбираем В КонтеКста на оперната традиция, същияш, 
мисля си, остаВа уязвим аспект от КомплеКснаша фушу- 
ристична пдея на цикъла. За звукоВво-Визуалното решение 
на Аиз ис! обаче ще пошВвърдя обратното. Пиер Оди 
постави предстаВата на ЩоКхаузен за Вечна спирала на 
дните от седмицата В сферично пространство. 
Сазпопдег Амстердам се оказа безпогрешен пршют за 
„космическата” игра на звуци, пембри и цветове. 

Бледо оцВешена тъмнина, пронизана ош лъчи, е първошо, 
Което публиката Вижда още оп Входовете Към „храма” 
на Утопияша. Веднъж попаднали В него, сетивата Ви се 
активират автоматично: Огромен екран п дВа по-малки 
срещу него мултишплицират Вълни от „дифракцияша на 
сВетлинаша, оп Която произлизат ВсичКки цветове“ 
(ЩокКхаузен). Второто е непрекъсВаемияш синхрон между 
основния цвят В сВетлинната гама (различна за Всяка 
операб) и Жужащия електронен бурдон: „Поздравът” на 
ЩокКхаузен Вибрира на екран, оптенъцшпе му се прели- 
Ват В продължение на 4-5 часа (средното Времетраене на 
дяловете от оперната тпршлогия). 

Част от лдъчшпе тръгват ош главата на шяло, моншира- 
но В централната точка на Купола. Други идваш от не- 
Видими за окото източници и пипалата им се Впиваш В 
пода. Асиметричната лъчиста мрежа-хармония от раз- 
цВешки и пехни нюанси сменя Констелацишие си с ршпъ- 
ма на музиката. Схванах смисъла 0 Като паралел на един- 
ната тонова формула, от Която израства простран- 
стВенашта музика. 

ЩокКхаузен е Композирал музика „извън Времето“ и яВно е 
разчшпал, че мащабите на неговия звук (неограничени) 
омагьосВат сетивата. ТаКа е. 






„Най-радикалният п утопичен проект В историяша на 
музиКалния театър“ (Пиер Оди) е опшп В мултимедийна- 
та драматургия. Нейният фактически автор е Колекти- 
Вът на Аиз Исйр, Кошпо е реализирал хореографияша, 
сВетлинната паршитура, иншераКтшиВвното Видео, доКу- 
менталнаша Картина, дизайна, Костюмшпе п звука. Всеки 
специалист с по няколКо асистенша и (шон-) режисьора 
за обрабошКашта и проектирането на електронния здук/ 
сВетлина: Всеки е бил плътно до режисьора, докато той 
е сглобяВал и изглаждал театрално-Визуалното простран- 
стВо (е-еп езрасе). 

Въздушният обем на газовия резервоар беше максимално 
разигран, теренът - функционално осмислен за свободно 
дВижение на различни по численост състаВи, един след 
друг. Според плана за една или друга сцена, подиумът се 
разпростираше до „безкрая“ или се свиваше обратно В 
плосКа ивица. 

Всъщност, подиумите бяха дВа - един срещу друг, с екра- 
ни, Кошто мулшшиицират образ, Видеодизайн и доКумен- 
плални филмови епизоди. 

Пиер Оди беше заложш. на съотвешствията: реалността 
на сценаша се дублираше В прептящи отражения. ВсяКо 
дВижение на певците, инструменталистшие п актьорите 
се уголемяВаше на екран, разлагаше се В смътни п на- 
прегнаши очертания ши се деформираше В магма от ре- 
петативни, уж шВърди, а де факто плаващи очершания. 


СВиреше се, играеше се, танцуваше се фронтално, пъ- 


СКокът на ЩоКхау 
6 оъдещето 


тьом, между-около-и зад гърба на публиката 
Разтегленошто темпо на дВиженияша и ЖестоВеше, пред- 
писани от Композитора, са донякъде и Визшпнаша Кар- 
тичка на стша, с Кошпо Пиер Оди В последно Време 
имшпура театрализирани религиозни шесшВия 
(Мистерии). 

Зршпелшие бяха обърнаши с гръб, друг пъш Косо или с ли- 
це Към Високи метални стелажи. ДоКато те гледаха п 
слушаха Как фамшишпе на саКксофони, тромпеши, тром- 
бони, и ударни (Гигтегз Папсе); или НидердандсКият хор 
(СВетоВен парламент) изпращаха посланията си от „ви- 
синшие“, дпригентише Водеха изпълненияша най-малко за- 
бележимо: оп местата си, някъде между наблюдаВвВащише 
спеКтакКъла. 

Никой поотделно В залаша не беше зршпел на пълнаша 
(идеалната) Картина. Как, например, изглеждаше бишка- 
та между Луцифер и Михаел, Която ансамблшие, „Въоръ- 
Жени“ с емблемашичншие за двете сили промбони и 
тромпеши, Водеха В дВиЖение, разделени на симетрични, 
раВночислени групи (Индвазия-ЕкКсплозия); Как изглеждаше 
жЖжиВата Композиция от седем хора В разнопосочни редици 
около четиримата солисти ВъВ финала на Шествие на 
ангелите? Тези и други Картини, предполагам, са били дос- 
тъпни за окото на Камери или на Въображение с птичи 
поглед. 

По-Важно е, че огромна публика успя да чуе и Види есен- 
цията от резулшаша на дожиВвотния опшп на Композито- 
ра ..да произвежда модели, Които проВвъзгласяват състоя- 
нието (на света - С.Н.), след разрушението. 

ЩокКхаузен го е Казал шочно. Иси! е модел (шоесш, не е 
религиозно послание), Кошпо асоциативно се опира на ан- 
тичнаша представа за Космоса: идеално Бишие, организи- 
рано с тонове. НоВото В „Космическата Музика“ Аиз 
Ист! е старо начало, Вдигнато на нова спирала. Без орна- 
ментикаша, Която Кичи звука на флешпаша (Ева), Каприз- 
ншпе импровизации на нежния тромпет (Михаел) ши 
ВойнстВения тромбон (Луцифер), тпоновшпе алегории, за 
Кошпо ЩокКхаузен се е произнесъл, че са Хире/отпе(Супер 
формула), „матрица и план на микро- и макро-формаша” - 
са Крашки мелодиш. Да, съставките им са развшии май- 
сторсКи. Понякога ги чуваме Като импроВизирани арабес- 
Ки (но са точно изписани). ЗашеметяВащи звуци, рипми, 
динамики, темпа, намеци за тоналност; пластове от му- 
зиКка - Кратки, по-дълги, неузнаваемо разшеглени В гиганш- 
ската поредица от сцени: Всичко това е под Контрол; 
едно изкуство на Композицияша, Което е изпшпан немски 
патент от Времето на Бах до Вагнер и след него. 
Вярата на ЩоКхаузен В обединяВащата сила на музикаша 
му е неделима от същата традиция. Но Аиз Исй! е Вярно 
Копие, не само що се отнася до сшмВволичесКкия „Край” на 
една глаВа от музшкалнаша история. ХоландсКата Версия 
е отличен образец на тоталния театър, Какъвто 
ЩокКхаузен приживе е описал. 

Скок В Съдещето? 

То е Винаги по-друго, отКолКото един ХикипКотропаа 
(Композшпор на бъдещето) може да си представи. Това, 
Което ЩоКхаузен е прозирал В десетшилешияша до 2003, 
отдавна пое пъшя си В различни, худоЖжесшВено несъпзме- 
рими посоки. Кой знае, някой ден и изкуственият инте- 
лект? може да има силата да създава Созт5сНне Копхер(е 
ш Пигсркотрошегепде Сгоззйогш. (Космично Концепции В 
Композиционно непрекъсваемаша голяма форма) Дали слу- 
шателят ще ошКрива В шях Вечни пдеали, нека решаваш 
генерациите на бъдещето зад хоризонта. 


СВетлана Непчева 
Амстердам 





1 ЩокКхаузен В интервю за под- 
готовката на Поппегзга? диз 
Пет В Хага (Уощкгат, 10.12. 
1982). 


2 Фестивална Копродукция на 
Пе Кедепапдзе Орега с учасшипе- 
то на Хагската Консерватория. 
Музшкално ръКоводство п съве- 
ти по драматургията от 
КашинКа Пасвеер и Сузана 
Стпвънс-Янинг ( Згоскраизеп 
бийипе г Миз); диригенти: 
Адриан Хегер, ДЖефро СКодмор, 
Даниел Реус; п!5е-еп-езрасе: 
Пиер Оди; декор п свеплина: 
Урс Шонебаум; Костюми: Войчех 
ДжЖефкич; Видео: Крис Кондек, 
Роби Войпгш; драматургия: 
Клаус Бершши. 


3 За шази Конференция инфор- 
мопрах чшпателшие на 6. 
Китура В броя от 3 февруари 
2017. 


4 Мкпаев Лепа - Младостта 
на Михаел (първи ден от шри- 
логоята Аиз П2аст) започва с 
Каршинп от травмашичното 
детство и юношество на Ком- 
позшпора. 


5 МайсторсКият Клас В 
Хагската Консерватория (2017- 
2019) се ръководеше от генера- 
цияша музшканти, Кошпо 
ЩоКхаузен е Възпшиал: 
КатинКа Пасвеер (флешиа), 
Маркус ЩоКхаузен п Марко 
Блау (тромпет), Сузана 
Стпвънс-Янинг (Кларинеш), 
Саймън ЩоКхаузен (Композшпор 
саксофонист, дигштално пиано). 


6 Предписаншпе от ЩуоКхаузен 
цВветоВе на Космическите соло 
са сшньо (Михаел); светлозелено, 
обогатено с оттенъци на мъг- 
диво бяло, опал и сребро (Ева); 
бляскаво черно/сшньо-зелено 
СЛуцифер). 

7 Аетният фестивал на изку- 
стваша В Амстердам Включи 6 
програмата си Асшезз Х 
БгосКпаизеп 5ПХ |Х| П, една пре- 
работКа от Дарън Кънингам 
(псевдоним Асшез5) на хороваша 
Композиция Йей-Рапатет 
(Мшмосй аиз ст, 1995). Чух 
този еКсперименш с гласове, 
електроника п изкуствен ошнте- 
лектш В изпълнение на автора, 
Уошо Рош! (А), Хедепапдз 
КаштегКоог с дар. Робърш Еймс; 
п ппанистКаша Ванеса Бенелп 
Мосел. Мога да КаЖа само, че 
Асшезв се опшива, образно Каза- 
но, да прохожда. 
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